


[ < < (]
A taj valtozasai
< P4 <
a Karpat-medencében

XIl. tajtorténeti tudomanyos konferencia
kiadvanya

Fuleky Gyorgy emlékkonferencia

SZIE Szarvasi Arborétum
2019 janius 27-28-29



Szerkeszté: Médosné Bugyi lldiké, Csima Péter, Hanyecz Katalin
Lektor: Pdldczi-Horvdth Andrds

A kiadvéany alapjaul szolgdlé konferencia szervezd bizottsaga:
Csima Péter, Hanyecz Katalin, Pdléczi-Horvdth Andrds

boritéfotd: Hanyecz Katalin
cimlapfoté: Pdléczi-Horvdth Andrds

A koényv kiaddsat tamogatta:
Kérnyezetkiméld Agrokémidért Alapitvdny

ISBN: 978-963-89483-2-8

Olvas¢ szerkeszt8: Hellinger Patricia Ivett
Technikai szerkeszt&: Mddosné Bugyi lldiké

Nyomdai munkak: Erdi Rézsa Nyomda
Erd, Torokbalinti Ut 34.

Fiileky Gydrgy emlékkonferencia - AT4j valtozasai a Karpat-medencében, XI. tjtérténeti tudoményos konferencia
2



Tartalom

TARTALOM

Tartalom 3

El¢szd — Miért lett Fuleky Gyorgy emlékkonferencia? 5
Hanyecz Katalin

Emlékezés 6
Palkovics Ldszl6

Emlékezés Fuleky Gyorgy Professzor Urra az egykori tanitvany Szemeével. ... 8
Benedek Szilveszter

Korszer(i Epitéstigy — MinGségi Epitészet 10
Fileky Zsolt

Agrartajbol agrarmonokultira — egy hajdihati tajrészlet valtozasai. ... 16
Balogh Szabolcs — llyés Barnabds — Mdrta Ldszlé — Novdk Tibor J6zsef

Gyula — egy vdros oroksége épitész szemmel 22
Béres Istvdn

A Tisza ma 27
Dedk Andrds

A talajadottsagok és a tdjhaszndlati rendszer valtozasainak vizsgalata Egerszaldkon .....35
Dobos Anna

Terepplasztikdk és tajszobraszati megkozelités a tajépitészeti képzésben.......nn 41
Eplényi Anna
Félreértések és tények a hazai vizgazdalkodas torténetébdl 49

Fejér Ldszlo

Kastélykert-felmérések a Karpat-medencében, kilénds tekintettel a hatdron tdli

tertletekre 54
Fekete Albert
A telepllésszegély tdjkaraktert befolydsold szerepe 60
Foldi Zséfia
Az iszkaszentgydrgyi uradalom Orokségi értékei tajtorténeti kontextusban ... 67

Takdcs Katalin — G. Tar Imola

A Drdva nagyvizi meder terilethaszndlati térképe 75
Morva Tamds — Gyenizse Péter — Ortmanné Ajkai Adrienne — Léczy Dénes —
Halmai Akos — Pirkhoffer Ervin

A tajtorténet fontos forrdsanak, a Magyar Archaeobotanikai Adatbézisnak a
bemutatdsa 82
Pésa Patricia, Gyulai Ferenc

Kérnyezetrekonstrukcids torekvések a vizrajzvaltozds nyomon kovetésére (Tarna)
egy bronzkori telep példdjan (Boconad-Alatka) 88
Harkdnyiné Székely Zsuzsanna

Filleky Gydrgy emlékkonferencia - AT valtozasai a Kirpat-medencében, XIl. éjtorténeti tudomnyos konferencia
3



Tartalom

Tajszépitesi térekvések Magyarorszagon

96

Hubayné Horvdth Néra
A telepllési tér killonbozd jellegli terileteinek dtalakuldsa az utdbbi évszdzadban ...
lllyés Zsuzsanna— Varga Dalma
Fuleky Gyorgy — régészeti talajtan
Kovdcs Gabriella

A magyarorszagi filoxéravész hatdsa a vasuti aruforgalomra 1895-ben ...
Majddn Jdnos

A T&j nem akadély — Téavolsagi kereskedelem a vaskori Karpat-medencében............
Majddn Mira

Szél&termesztés a Pécselyi-medencében - Fuleky Gyorgy pécselyi sz&lébirtokos

emlékére
Mohos Mdria

A Selmeci sztratovulkdn meghatdrozé adottsagai a téjstruktira fejlédésére.....nn.
Miklés LdszIo

Vizhasznositas és tdjalakitds a Jaszsagban
Madosné Bugyi lldiké; Csima Péter

Hazai tajvaltozasok és térbeli kilonbségeik értékelése felszinboritdsi és talajadatok
alapjan
Novdk Tibor Jézsef — Balogh Szabolcs — Incze Jézsef

Kézépkori utak és révek a Nagykunsdg térségében
Pdléczi Horvdth Andrds

Szarvas és Banréve. Kdzépkori utak és dtkelShelyek Szarvas vidékeén ...
Szarka Jozsef
Gondolatok a multrél — tanulsdgok a jovének (Szdsszenetek személyes , taji"
élményeim sorabdl)
Tardy Jdnos

Téjtorténeti elemzések belvizzel érintett tertleteken
Varga Dalma

A konferencia el6addinak jegyzéke

103

112

118

124

133

140

146

153

160

169

176

184

189

Fiileky Gydrgy emlékkonferencia - AT4j valtozasai a Karpat-medencében, XI. tjtérténeti tudoményos konferencia

4



El6sz6 — Miért lett Fiileky Gydrgy emlékkonferencia?

ELOSZO — MIERT LETT FULEKY GYORGY EMLEKKONFERENCIA?

Tobb éven keresztil tagjai voltunk a ,, T4j valtozasai a Karpat-medencében” cimd, t4jtor-
téneti tudomanyos konferencidk szervezd bizottsdganak. Segitettik a konferencidk el&-
készitését és 2018-ban vartuk a Xll. eseményt. Személy szerint biztam benne, hogy talan
megint Szarvason lesz, ahovd j6 visszatérni, hiszen annyi minden tértént mdr azéta, hogy
legutdbb itt taldlkoztunk. Annyi mindent meg tudnank mutatni a térség legljabb kutatasi
anyagaibél. gy is lett, de mégsem Ugy, ahogy szerettem volna!

Csima Péterrel és Paléczi Horvath Andrassal hdrman voltunk ott a kordbbi konferencidk
szervezd bizottsagabdl Flleky professzor Ur — Gyuri bardtunk — temetésén. A ravatalozé
elétt varakozva, halkan beszélgetve szlletett a dontéstink: ezt a remek életmdvet nem
lehet csak igy egyszerlien végesnek tekinteni, igenis tovabb kell vinni a tudomanyos munka
és a kozds gondolkodds szellemiségét!

Futottunk egy gyors kort és felmértik, hogy jo-e a gondolat, van-e igény még egy kon-
ferenciara, ahol megemlékezhetiink Professzor Urrdl, tgy, ahogy O szerette: a szakma
Uj eredményeit megvitatva, a mindennapok keserUségeit feledve egymas kézott, vidaman
beszélgetve. Es igen, a kezdeményezés nyitott fogadtatasra talalt, kit(iztiik az idépontot
és a helyszint: 2019. junius 27-29. Szarvas, Szarvasi Arborétum.

Csak azokat a szakembereket kerestiik fel, akik a kordbbi konferencidkon eléadoként mar
tobbszor is szerepeltek, illetve meghivtunk par kornyékben kutatd szakembert és termé-
szetesen a Csalad, az Egyetem, az Alapitvany és a Varos képvisel&it.

A konferencia programjat teljessé tette, hogy Fuleky Zsolt szakmai eléadds keretében
kdszdnte meg a csaldd nevében a megemlékezést és kdszontdtte a kordbbi konferencidk
eléadait, a tajtorténetet kutatd szakembereket, professzor Ur tisztelit.

A kozel negyven f&s tarsasag méltd programot alkotott. A megemlékezés, az eléadasok
és a poszterek kivaldak voltak! Ezeket foglalja &ssze ez a kiadvany, amely szintén az eredeti
elképzeléseknek megfelel&en készll és helyezddik a korabbi konferencia kiadvanyok so-
rozataba.

A szervezdk nevében kdszondm mindenkinek a részvételt és az aktiv kdzremiikodést!

Kivdnom, hogy a szarvasi konferencia elmélydljon mindenkiben. A Varos és az Arboré-

tum mintdt mutat arra, hogy kitarté munkaval hogyan lehet a rank bizott értékeket

— a tdjat, a természet és az emberi alkotds dltal Iétrehozott lehet8ségeket — oly mddon

kezelni, hogy tiszteletlink végig megmaradjon ezen adottsdgok felé és mi, akikre ezek az

értékek bizva vannak, ezt sose felejtstik. Ugy, ahogy ezt Fuleky Gyorgy Professzor Ur is
vallotta. Kovessik eszméjét!

Hanyecz Katalin

igazgatd, SZIE TTK Szarvasi Arborétum

katalin.hanyecz@pepikert.hu
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Emlékezés Filleky Gydrgyre

EMLEKEZES
Tisztelt emlékez8d Csalddtagok, Bardtok és Munkatarsak!

Tisztelt Vendégek!

Kicsit tobb, mint egy évvel ezel&tt, majus 4-én megrendulve értestltink Fuleky Gyorgy
professzor Ur haldlhirérél. Tudtuk, hogy sulyos beteg, mégis varatlanul ért minket.

Nem véletlen, hogy ez a rendezvény a nevével fémjelzett emlékkonferencia. Sajét beval-
ldsa szerint, tudomadnyszervezd tevékenységének kiemelkedd dllomésa A tdj vdltozdsai a
Kdrpdt-medencében cim( konferencia, amely abban kilonbézik minden mds tudomanyos
tandcskozastdl, hogy itt tavolinak tliné szakterlletek képviseldi fejthetik ki véleménytket
ugyanannak a vizsgélt kérdésnek, a Karpat-medence torténetének kilonbozé oldalairdl.
Az ezt megelézé 2018. évi konferencia a hetedik alkalom volt, amelyet Professzor Ur
mar nagy betegen rendezett meg.

Koszondm a Szervezéknek, hogy a mai napon ra emlékezhettink.

Elsésorban nem targyszer(, életrajzi adatokban b&évelkedd megemlékezést terveztem, de
a Professzor Ur tudomanyos tevékenysége olyan széles skaldn mozgott, hogy a teljesség
igénye nélkll, mégsem tekinthetek el néhany életrajzi adat ismertetésétdl.

Okleveles kémia-fizika szakos tandrként végzett az EStvds Lérdnd Tudomdnyegyetemen,
a mez&gazdasagi tudomanyok kandidétusa, Széchenyi Professzori Oszténdijas. Palyajat a
Magyar Tudomanyos Akadémia Talajtani és Agrokémiai Kutatd Intézetében kezdte. Ok-
tatdi és tudomanyos tevékenysége 1983-tél kotddik a Szent Istvan Egyetemhez, és annak
jogelSdjéhez, a Godollsi Agrartudomanyi Egyetemhez.

Magyar és angol nyelven oktatott a képzések minden szintjén, gradudlis, posztgradudlis,
doktori és szakmérnoki képzéseken.

A kezdetektdl részt vett az Egyetem vezetdi és oktatdsszervezdi munkdjaban.

A Szent Istvan Egyetem rektorhelyetteseként iranyitotta az egyetemi oktatasi-min&ség-
biztositdsi rendszer kialakitasat, az évente megjelend és a teljes tantdrgyvalasztékot be-
mutatd Oktatasi Almanach kiadaséat. Létrehozta az Ontevékeny egyetemi miivészeti és
kulturdlis életet szervezd Kulturdlis Misszidt.

Kimagaslé oktatdi és kutatdi munkdja mellett mindenkor fokozott érdekliédéssel fordult
az egyetemtorténeti, szakmatorténeti kérdések felé, aktivan részt vett az egyetemtorté-
neti emlékek dsszegyijtésében, amelyért Kosdry Domokos-dij elismerésben részesdilt.

Alapito fészerkesztdje volt az Egyetem angol nyelv(i tudomanyos kiadvanyanak, a Bulletin
of the University of Agricultural Sciences, G6d6ll6, majd annak jogutédja a Bulletin of the Szent
Istvdn University, G6doll6 cim(i kiadvanynak.
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Emlékezés Fiileky Gydrgyre

Fileky Gyorgy Professzor Ur szakterilletének, az agrokémidnak és tébb tarstudomany-
nak, kildndsen a régészetnek, megbecsilt képviseldje. A talajokkal kapcsolatos kutato-
munkdja egyarant iranyul a talajra mint 6néllé természeti képz&dményre, a talajra mint a
mez&gazdasagi termelés elengedhetetlen elemére, valamint a talajra mint természeti és
épitett kornyezetliink megkerulhetetlen részére.

Kiemelkedd munkdssdgdért szimos szakmai €s tudomadnyos kitlintetésben, kiaddi nivo-

dijban részesllt. Ezek az elismerések elsésorban az elért eredményeket dfjazzik, a szak-
embernek szélnak, és dltaluk nem ismerhetjik meg a legfontosabbat, magat az EMBERT.

De milyen ember is volt Fuleky Gyorgy?

Nem csak a hallgatdk, hanem a pélyakezdd fiatalok és a tapasztaltabb kollégdk is meste-
rknek tekintették. Személyisége, a szakma iranti tisztelete, elhivatottsaga révén a szakmai
vitdk koz6s, a mésik felet meghallgatd és megérté parbeszédekké, igazi dialdgussa alakul-
hattak. Mindig készen allt egy komoly vitara, amiben a fiatalabbakra is egyenrangu félként,
partnerként tekintett. Lelkesen és batoritdan hallgatta meg a javasolt megoldasokat, latta
meg benntk az Gtletet és a munkat, mondta el javitdé szandékd kritikait. Nem voltak
sablonos megoldasai, mindig kész volt Ujragondolni a felmerdilt Uj, és a mar megoldottnak
ldtszé régi problémadkat is.

lgényes volt és nagy tuddsy, amivel soha nem élt vissza. Irodalmi valasztékossdggal, de
utdnozhatatlan kedvességgel, arnyaltan, de mindig személyre szabottan és személyhez
szdldan fogalmazott. Sokat tanulhatott téle az, aki figyelte szavait, és megértette gondo-
latait. Szerették, mert egyenes és kdzvetlen, melegszivl és dnzetlen volt. Tudésa, széles-
kord miveltsége és rendithetetlen tisztessége révén vitathatatlan tekintélyt szerzett
maganak, szelid természete, segit&készsége és sajdtos humora miatt egyeddlalld szeretet
is dvezte kollégai korében.

Seneca szavai szerint, aki elmulasztja a pillanatokat, végll eimulasztja egész életét. Az élet,
akar egy pillanat, mulandd; s miért ne élnénk szépen a kicsit, ha abbdl ll Ossze az egész?
Professzor Ur egész életében szépen élte meg azokat a pillanatokat, amelyek megadattak
neki. Derds, mosolygds, életviddm természetének kisugdrzdsat megdrizte munkdjanak és
betegségének legnehezebb napjaiban is.

Fuleky Gyorgy Professzor Ur szakmai munkéssagat apoljak, és kutatasait folytatjak kollégai
és tanitvanyai.

Es hiszem, fentrdl figyeli az elsé, nélkile megrendezett konferencia eseményeit.

Koészondm megtisztel§ figyelmiket!
Palkovics L4szI6

rektor, Szent Istvan Egyetem
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Emlékezés Filleky Gydrgyre

EMLEKEZES FULEKY GYORGY PROFESSZOR URRA AZ EGYKORI
TANITVANY SZEMEVEL
Benedek Szilveszter
Kereskedelmi igazgatd, YARA, szil.benedek@gmail.com
Kurdtor, Kérnyezetkimélé Agrokémidért Alapitvany

Egyszerre volt meghatd és meghasonld érzés 2019 nyaran, a Fuleky Gyorgy Professzor
Ur tiszteletére szervezett tajtorténeti konferencidn emlékezd készontést mondani. Meg-
hatd volt, hogy az emberre és a tandrra, akitél magam is oly sokat tanultam, és aki meg-
hatdrozé volt szakmai palydm induldsaban, sokan és tisztelettel emlékeztiink. Meghasonlé
érzés volt ugyanakkor azt is végérvényesen tudomasul venni, hogy mar nincs kozottink.

Professzor Ur a magyar agrokémiai kutatds és oktatas iskolateremtd generéciéjahoz tar-
tozott, ahhoz a generacidhoz, amely megteremtette az intenziv mez&gazdasagi terme-
léshez szlkséges novénytaplalasi elméletet és gyakorlatot, kutatdsokat végzett, amelyek
alapjan agrdrszakemberek generdcioit oktatta és a gyakorlatban is jol haszndlhaté szakmai
vezérfonalat adott a kezlikbe, a keztinkbe. Késébb meghatdrozo szerepet jatszott a kor-
nyezetvédelmi szempontok érvényesitésében a tudomanyteruletén, képes volt évtizedes
axiomakat megujitani, igy jelentdsen hozzdjarulva a fenntarthaté mez&gazdasag feltétel-
rendszerének kidolgozasédhoz.

Amikor ezeket a sorokat from, a dolgozészobamban 1évé kényvespolcon ott sorakoznak
Professzor Ur kényvei, igy az dltala szerkesztett és 1999-ben kiadott Tdpanyag-gazddlko-
dds c. kényv, amely mai napig a legteljesebb magyar nyelvi kdnyv a témdban. Tobbszér
eszembe jutott, id8szer( lenne napjainkban a ml megujitott, atdolgozott kiadasa. Pro-
fesszor Urnak tudasa és ambicidja is meglett volna e szintetizalé munkéhoz, de az idé
mar nem adatott meg neki. Ugyanakkor tébb évtizedes kutatdi, majd oktatdi munkdja
alatt sokunkat ldtott el tuddssal, s a szoros értelemben vett tudds mellett az Ujra nyitott,
mindig valamit keresdé-kutatd, bevett szokdsokat megkérddjelezd, kritikus gondolkodas-
maoddal.

Kiemelkedd szakmai tuddsa mellett emberi természete és miveltsége tette egyeduldllo,
meghatarozo egyetemi oktatova, a szé igazi értelmében Professzorra. Emlékszem, ami-
kor 2006 egy 8szi délutanjan, eléadds utan megkérdezett, van-e kérdésem a cukorrépa
mUtragydzasaval kapcsolatban, amely témakort eléadasan is érintette, én pedig elStte
olvastam a fentebb emlitett Tdpanyag-gazddlkodds c. kényvben. Blszkén vélaszoltam,
hogy nincs, a lefrtak és elmondottak alapjan minden egyértelm( szimomra. Par honap
elteltével — és ezzel azdta is igy vagyok — soha tdbbé nem éreztem azt, hogy minden
olyannyira egyértelm( lenne, hogy nem lenne kérdésem, sét. A folyamatosan valtozd
vildg apré szegmenseivel kapcsolatban is Ujra és Ujra kérdések vetilnek fel, ennek felis-
merését, megértését és a vilagra valé folyamatos nyitottsagot Fuleky Professzor Ur elé-
addsai, konyvei, tudomanyos cikkei, vagy akarcsak az egyetemi folyosokon vele folytatott
beszélgetések meghatarozdan formaltédk és kivinom, hogy életmlive még sokdig és so-
kunkban tovabb éljen.
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Emlékezés Fiileky Gydrgyre

Egykori tanitvanyként kildon megtiszteltetésnek érzem, hogy az altala életre hivott Kor-
nyezetkimélé Agrokémidért Alapitvany kuratoraként emlékezhettem Professzor Urra.
Hiszem, emlékét akkor &rizziik meg a legméltdbban, ha tovabb visszik kezdeményezé-
seit, kutatasi tematikait és szellemiségét. Jelen konferencia egy fontos és méltdsigos 1épés
volt e tekintetben.

Fiileky Gydrgy emlékkonferencia - AT4jvaltozésai a Krpat-medencében, XIl. ttdrténeti tudomdnyos konferencia
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Fileky Zsolt —Korszer(l épitésiigy — Min6ségi épitészet

KORSZERU EPITESUGY — MINOSEGI EPITESZET
Fuleky Zsolt

A 2014-es év ridsi elSrelépést jelentett az épitéstigynek, amikor kiemelt stratégiai tert-
letként a Miniszterelndkség irdnyitdsa ald kertlt. A szervezeti dtalakitds mellett szikség
volt hatdrozott szemléletvaltdsra is, s6t a bevett szohaszndlatot is Ujra kellett formalni.
Az Epitészeti és Epitéstigyi Helyettes Allamtitkarsag (EHAT) felallitdsakor szimbolikus je-
lent&séget tulajdonitottam az Uj szervezet elnevezésének, ezért egészllt ki az addig is
kozismert épitéstigy az épitészeti jelzével. Ennek a déntésnek a magyarédzataként, illetve
az elérendd célok kozérthetd summazasaként szilletett a mottém is: Korszer(i Epitéstigy
— Min&ségi Epftészet. A 2014-et megel6z6 idészakban ugyanis csupan épitéstgyré| és
épitési tevékenységrdl beszéltiink, ami a kdzigazgatasban kimerdlt a hatésagi és szabalyo-
zasi feladatellatasban.

Az épitéstigy, amennyiben definidlni akarnank, az a jogi, adminisztrativ keretrendszer,
amely az épitéssel kapcsolatos Ugyek intézésének a menetét és tartalmat jelenti, kezdve
az épitkezés helyszinéll szolgald telektdl a terveztetésen dt, egészen a megvaldsulas fo-
lyamatdig. A kdzigazgatdsi struktlra a tdrsadalmi és kdzdsségi eérdekek, illetve a tulajdon-
hoz és az épitéshez fliz&dS jog hierarchidja mentén kozeliti meg az épitési Uigyeket a
szabalyozast olyan mddon alakitva, hogy a rendszer amennyire csak lehet 4ltalanos és
targyilagos legyen.

Az EHAT alapitsa elétti szabalyozast dontéen induktiv szemlélet jellemezte, egyedi ese-
tekbdl jutottunk el az dltaldnosra. Rdadasul az egyes visszaélések és joghézagok negativ
tapasztalatai mentén, folyamatos b&vilésre és elaprézddasra itélve ezzel a jogszabdlyi
keretrendszert, mely hidba akart egzakt és targyilagos lenni, sok esetben mar életszer(it-
len helyzetek elé dllitotta a szerepléket. A szabdlyozds egyoldald, mérndki megkdzelitése
hattérbe szoritotta az épitészetet, mint mivészetet, amelynek pedig fontos tulajdonsaga,
hogy a mérhetdn, leirhatdn tul, esztétikai és kulturdlis értékekkel gazdagitja az épitett és
a taji kdrnyezetet.

A szervezet dtalakitdsakor, mar annak elnevezésében is hangsulyt akartam adni a terve-
zett szemléletvéltdsnak, fgy lettiink Epitészeti és Epitéstgyi Helyettes Allamtitkdrsag.
Az épitésiigy megUjitasa alatt ugyanis nem csupan annak szabdlyozasi oldalon valé meg-
reformaldsat értettem, hanem az azzal kiegészUlé szemléletvaltast is, amely mar az épité-
szetrdl, mint vizudlis kultdrardl, a hétkdznapi életnek teret add, funkciondlis és esztétikai
értékeket teremtd szakmardl is szol. Az épitéstigy - meglatdsom szerint - se korszer(, se
fenntarthaté médon nem mikodhet hosszy tavon mindségi épitészet nélkul, hiszen épi-
tett koérnyezetlink mindsége is nagyon sok funkciondlis és esztétikai dsszetevd egylttes
eredménye. Azon tul, hogy épitett és tdji kdrnyezetlink rendezett, gondozott és jél kar-
bantartott, elengedhetetlen a vilagnézetlinket, nemzeti- és telepllési és t4ji identitdsunkat
tukrozé és megerdsité anyaghasznalat, szin- és formavilag harmoniaja.
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TELEPULESTERVEZES

Ahogy a civilizdcié technikai, technoldgiai és organizacios fejlettsége sem teljes a szellemi,
kulturdlis kiteljesedés nélkdl, Ugy az épitéstigy igazgatdsi és kivitelezési oldala sem teljes a
hozzdadott miivészi értékek nélkil. Az, hogy valami eleget tesz funkciondlisan és miisza-
kilag az adott elSirdsoknak és paramétereknek, dnmagdban még nem garantélja a miné-
ségi életteret, legyen szé akar tajegységi, akar telepllési, akar épulet szint(i beavatkozasrol.
A szellemi hozzdadott érték adja a savat-borsdt az épitett és tdji kornyezetnek, melynek
mind alkotdja, mind legfontosabb szerepl&je az ember.

Ezen gondolatok mentén vélasztottam a Korszer( épftéstigy — Min8ségi épftészet mot-
tot, melyben a kettd kozotti harmonikus egyensulyra vald sziintelen torekvés jelenik meg.
Fogalmaink szerint az épitészetnek és épitéstigynek egymastdl elvdlaszthatatlan, egymast
tészet kozotti helyes arany megtaldlasa és kialakitdsa az Epitészeti és Epitéstigyi Helyettes
Allamtitkarsag allando feladata. Nagyon leegyszer(sitve a képet, egyrészt a jog Gnmagé-
ban nem képes lefrni a ,szépet”, ugyanakkor a mlvészi kifejez8déseknek is tudnia kell
illeszkedni a természeti és épitett kdrnyezet tervezett szdvetéhez. Ezzel parhuzamosan
szlikség van a kdzdsség altal meghatdrozott keretekre, ugyanigy, mint az épitészek, illetve
a tarszakmdk — akdr mdvészi szintd - igényes és alapos munkdjara.

Korszer(i épfitésligy alatt — a kormdnyzati burokraciacsékkentéssel 6sszhangban - az épi-
tési beruhdzasok tulszabélyozott kornyezetének egyszer(sitését és ésszerlisitését értjuk.
Az épitkezések kiterjedése, mérete alapjan harom kategdridra osztottuk az érintettek
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korét. Lakossagi, kozosségi és a kiemelt nagyberuhdzasok. A csalddok otthonteremtését
tdmogatva, a lakossagi épitkezések terén Iéptink el&szor. A blrokraciacsdkkentés ered-
ményességét ldtva, innen haladunk tovabb a k&zdsségi, Snkormanyzati épitkezések, illetve
a kiemelt nagyberuhdzasok jogszabalyi keretrendszerének egyszerUsitése felé.

Min&ségi épitészet alatt azokat a jogi és intézményi eszkdzdket értem, amelyek alkalma-
zésaval a lehetd legjobb épuletek, utcak, varosrészek vagy akdr taji kdrnyezet kialakulasat,
megljuldst érhetjik el. Az egyszer( bejelentés intézményének bevezetésével —amely az
onkéntes jogkdvetésre alapul — mar paradigmavaltas tortént. Ezzel parhuzamosan és ezt
szervesen kiegészitve alkottuk meg a teleptlésképi arculati kézikdnyvek rendszerét, amely
szintén forradalmian Ujat hoz szakma és a tarsadalom joggyakorlatdba és mindennapjaiba.
Tiltasok és korlatok helyett ellenkezdleg, az elfogadott jé és kdvetendd példak kozreada-
sdra épul. Ez szemléletes és konnyen elérheté médon torténik, legyen az papir alapud
vagy digitdlis formadban, igy a gazdagon illusztralt és sok abrdval kiegészitett példatdr a
telepulés minden lakosa szamara érthetd, és ez altal kdvethetd normékat biztosit. Ugyan-
igy szolgdlja a min&ségi épitészetet és az épitészeti kultlra gazdagodasat a terv- és Stlet-
palydzatok felelevenitése, az épftészeti dijak és elismerések Ujragondolasa, illetve a
tébbszint( tervtandcsi rendszer mikodtetése.

A korszer(i épitésligy a blrokraciacsokkentéssel és a legmodernebb informatikai megol-
dasok alkalmazésaval szlikséges, hogy megtaldljuk az épitészet eszkozeivel vald kiteljesité-
sét annak érdekében, hogy a jogszabdlyoknak vald megfelelés mellett a lehetd legtobb
mUvészi min&ségli épllet jojjon létre. Orszagszerte évente mintegy 40 000 épitkezés
folyik, melyek kézul minél tébb felel meg a mindségi épitészet szempontjainak, annal
jelent&sebb lesz a magyar épitészet kultUrateremtd ereje is.

E szakmdnkban rejlé mérndki-miivészi és jogi-igazgatasi kett&sséget szem elbtt tartva
képviseltem a magyar épitészet Ugyét, ahogy az épitésszakma, Ugy a lakossag és a don-
téshozok iranyéaba.

A terlletfejlesztési dokumentumok, a teriletrendezési, telepllésfejlesztési és telepilés-
rendezési tervek egymashoz kapcsolddd, jol attekinthetd rendszert alkotnak. Az orszagos
elképzelések a kiemelt térségi, illetve a megyei szinten keresztil a térségi elhatarozdsokkal
kiegészUlve jutnak a telepllésekhez. A telepllési szint az, ahol a fejlesztési elképzelések
megvalositasdéhoz szlikséges terlletfelhaszndlds a szabdlyozasi tervben helyrajzi szdm
mélységben kerll szabalyozasra.

A teriletfejlesztésrdl és a tertletrendezésrdl szold torvényt (Tftv.) 1996-ban fogadta el
az Orszaggy(ilés, melyben meghatdrozasra keriltek a két szakterilet alapvetd fogalmai
és az dllamigazgatés kilonbozd szintjén adddd feladatai.

A torvény értelmében, a teriletrendezési tervek hierarchidgjabdl addddan, a kilonbodzé
szint( terlletrendezési terveknek egymadssal ¢sszhangban kell lennitik. A 2003-ban elfo-
gadott Orszdgos Terlletrendezési Terv (OTrT) elsé mddositdsara 2008-ban kerlt sor.
Ugyanebben az évben fogadta el az Orszaggy(ilés a 2000. évi Balaton Kiemelt UduilSkér-
zet terlletrendezési tervérdl szold torvény (Balaton torvény) elsé modositasat is. 2005-
ben kertlt elfogaddsra a masik kiemelt térség, a Budapesti Agglomeracié terlletrendezési
terve, melynek elsé modositasa 2011-ben volt.
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2014-re a tertletrendezési tervrendszer nem felelt meg a Korszerti Epitéstigy elvarasai-
nak, szdmos problémaval kiizdétt, melyek az aldbbiakban ésszegezhetdk:

— a kllonbdzd szintli terlletrendezési tervek nem egy idében készllnek el, igy
Osszhangjuk csak csekély id&intervallumban biztositott;

— a terlletrendezési tervek és a terlletfejlesztési koncepcidk és programok is
egymastol eltérd idben készllnek, laza kapcsolddassal, igy nem tudjak megadni
kells idében a fejlesztési célok terlleti vetuletét;

—  atervezési hierarchia k&zépsd szintjén allé megyei tertletrendezési tervek szaba-
lyozasi onalldsaga csekély, a terlleti sajatossagok csupan ajanlasi szinten jelenhetnek
meg, igy a sajat térségi érdekeiket nem tudjék megfeleléen érvényesiteni;

— a terUletrendezési tervek telepllésrendezési eszkdzdkben vald érvényesiilése
nehézkes az a kizdrdlag sulyos dsszegekért pénzért beszerezhetd és eltérd alap-
térkép, valamint a sok esetben eltérd 4gazati adatszolgaltatds és fogalomhasznalat
kovetkeztében;

—  terlletrendezési tervekben a védelmi célu, korldtozd szabdlyok érvényestinek, a
szabalyozas kevésbé jelenit meg fejlesztési célU tertletrendezési érdeket, szandékot.

A Korszer(i Epitésiigy — Minéségi Epitészet motté alatt az EHAT egyik legfontosabb 1é-
pése volt, hogy alapos el6készitést és kimeritd tarsadalmi egyeztetést kdvetden a terl-
letrendezés alaptérképévé a telepliléstervezésben és az épitészeti tervezésben is hasznalt
digitalis foldhivatali alaptérképet tette. Ezen tilmenden pedig torvénymddositassal azt is
elértik, ahogy az dnkormanyzatok szamara a teljes foldhivatali adatszolgaltatas ingye-
nessé valt.

Ezzel a korszakvalto 1épéssel jelentdsen fokozddott a jogbiztonsdg, lehetévé valik a lakos-
sadg és a beruhdzdsok szdmadra kiszdmithaté korszer(, értékalapl és a gazdasagélénkitést
is tAmogatd, hosszU tavu feltételek meghatdrozasa. A teljesen digitalis terlletrendezés
bevezetése jelentds szerepet ad a térinformatikai alkalmazésoknak, amelyek a tervezés
és egyeztetés folyamatdnak gyorsitdsat egyarant biztositjék: egységes digitélis alaptérkép,
digitdlis egyeztetd felllet, Nemzeti Fejlesztési Potencidl Térkép megalkotdsa, Dokumen-
tacios Kézpont szerepének erdsitése.

WA teleplléskép védelmérdl szold torvényt az Orszéggy(ilés a 2016. junius 13-i Glésnap-
jan fogadta el. Az Uj szabdlyozas az épitési beruhazdsok tdmogatdsa, egylttal a hazai va-
rosok és kdzségek sajatos telepulésképének védelme és alakitdsa érdekében széleskdr
tdrsadalmi bevonds és konszenzus keretei kézott minden teleplilés szdmdéra kételezd
erével el8irja a teleplléskép védendd elemeinek meghatdrozasét, a teleplésképi kdve-
telmények alkalmazasanak felelSsségi viszonyainak egyértelmiien meghatdrozasat, vala-
mint a telepulésképi koévetelményekrdl torténd széleskord tdjékoztatds biztositdsat,
el&segftve a telepuléskép védelmének és alakitdsanak eredményes érvényesulését az épit-
mények tervezése és kivitelezése soran. Ennek az dnkormdnyzati kdtelezettségnek a tel-
jestlését a gyakorlatban elsd 1épésként a Telepllésképi Arculati Kézikonyv (TAK) és az
erre alapuld telepulésképi rendelet (TKR) elkészitése jelentette, amelynek a teleptilések
kérésére kibdvitett véghatdrideje 2017. év vége volt. A feladat elvégzéséhez kdzponti
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koltségvetési forrdsbdl a kormany telepilésenként 1-1 millid Forint hozzajaruldst, a Mi-
niszterelndkség Epftészeti és Epitéstigyi Helyettes Allamtitkdrsaga szabadon felhasznal-
hat6 segédanyagokat, képzést és folyamatos szakmai tdmogatdst biztositott.”

A Miniszterelndkség hattérintézménye, a Lechner Tudaskdzpont adatszolgéltatdsa alap-
jan 2019. marcius 18-ig 3175 db dnkormanyzat (telepllések 99%-a) valamilyen forma-
ban elkezdte a TAK készitését. 2945 db kézikonyv kerilt feltoltésre az egyeztetd felliletre
(92,7%) és ezidaig 1728 db (54,4%) TAK-et fogadtak el. Telepulésképi rendeletbdl 1745
db-ot (54,9%) fogadtak el és tovabbi 1259 db (39,6%) van egyeztetés alatt.

Ezek a szdmok azt mutatjék, hogy hamarosan megvaldsul a kozel teljes orszagos lefedett-
ség, amely példa nélkili a magyar teleptléstigy torténetében: sem helyi épitési szabaly-
zatbdl, sem rendezési tervbdl, sem integrélt telepllésfejlesztési stratégiabdl nem készult
ennyi Magyarorszagon. Ez azt is jelenti, hogy olyan, a teljes orszdg megjelenését tikrézd,
,pillanatfelvétel” készult épitészeti, esztétikai értelemben, ami a torténelemben eddig
nem.

Megyei

Terlletrendezési terv - OTrT
teriiletrendezési tervek

Egyes ingatlanokra
vonatkoz6 szabélyok

Telepiilési tervek
ssi d

ovezeti szabalyok

zteriiletekre kil ervek
pl.: Duna patri épitési szabalyzat, Varosligeti épitészi
szabalyzat

A telepUléskép védelme a telepllés vagy telepllésrész jellegzetes, értékes, illetve hagyo-
manyt &rzé épitészeti arculatdnak és szerkezetének - az épitészeti, taji érték és az drok-
ségvédelem figyelembevételével torténd - megdrzését vagy kialakitasat jelenti. Az Epité-
szeti és Epftésiigyi Helyettes Allamtitkdrsag a jévében is minden tamogatast megad, hogy
a telepUlési dnkormanyzatok a helyi lokalpatridta szervezetekkel kozdsen, az allami f&-
épitészek, a Magyar Epitész Kamara, a Féépitészi Kollégium, a Lechner Tudaskézpont, a
megyei dnkormanyzati f&épitészek és a megyei jogl varosok f&épitészei kdzremUikodé-
sével folytatni tudjék azt a szemléletformdléd munkat, amely Magyarorszag épitett és ter-
mészeti kornyezetének nem csak megérzéséhez, de fenntarthatd fejlesztéséhez — a
Korszer(i Epitéstigy, Mindségi Epitészet megvalositasihoz vezet.

"Kolossa Jozsef - A Telepilésképi Arculati Kézikinyvek készitésének orszgos tapasztalatairdl, Epitész Korlony 2018/2.
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AGRARTAJBOL AGRARMONOKULTURA — EGY HAJDUHATI
TAJRESZLET VALTOZASAI

Balogh Szabolcs' — llyés Barnabas? — Marta L4szIé® — Novak Tibor |6zsef*

'PhD hallgat, Debreceni Egyetem, Tajvédelmi és Kérnyezetféldrajzi Tanszék,
Foldtudomanyi Doktori Iskola, balogh.szabolcs@science.unideb.hu

2BSc hallgaté, Debreceni Egyetem, Asvény- és Foldtani Tanszék, ilyba96@gmail.com

3PhD hallgato, Debreceni Egyetem, Tajvédelmi és Kornyezetféldrajzi Tanszék,
Foldtudomanyi Doktori Iskola, marta.laszlo@science.unideb.hu
“Egyetemi docens, Debreceni Egyetem, Téjvédelmi és Kérnyezetféldrajzi Tanszék,
novak.tibor@science.unideb.hu

Bevezetés

A Latéképen létrejové tanyavildg mindig is kiemelkedd szerepet jatszott a térség gazda-
sagaban. A 2500 ha kiterjedésU j6 min&ségl, csernozjom talajokkal boriftott termd&folde-
ken elsédlegesen hagyomanyosan is dontden szantofoldi hasznositas volt a jellemzd,
amelyet azonban a vetésforgd elterjedését megeléz&en kiegészitett az ugaron folyd
allattenyésztés. A véltozatos foldhasznosftds és az alacsonyabb intenzitdsi mez&gazdal-
kodas kedvezd téji differencidltsagot eredményezett. A 18. szazadban a szabad féldtulaj-
don, a birtokrendezések, és a népesség nodvekedése folytdn Debrecen irdanyabdl
nagyaranyu kitelepedés zajlott. A torténelmi piacok dtszervez&dése, a mez&gazdasdg ipa-
rosodasa lassanként teljesen atalakitotta a hagyomdnyos agrartdjat. A Il. vilighdboru utan
a tervgazdalkodds és az erdszakos téeszesités hatdsdra a tanyavildg eltlinésével manapsag
mar agrar monokultiraval jellemezhetd tajrészletrd| beszélhetiink.

A 1atoképi tanyavildg kialakuldsa

A tanyavildg kialakuldsa Debrecen vdros egyedi vondsainak kdszénhetd. Erdei Ferenc
gondolatait folytatva (Erdei, 1976) a ,telepllésen folytatott mez&gazdasagi tevékenységek
soran létrejott kilsé szélldshelyeket nevezhetjik a tanyahelyek elsédleges valtozatdnak”.
Az Alfoldon a mezévarosok nagy részének kiltertletén a 17-18. szazadban sorban jottek
létre azok a ,tanyahelyek”, amelyek fontos szerepet toltottek be eme sajétsagos telepu-
léshdlézat kialakuldsaban.

Az 1744-es bsszeirds sordn a ,kosar’-nak és ,,hoddly”-nak nevezett széllashelyeken nyaron
1400, télen pedig 500 nagy joszag tartdzkodhatott (Szabo, 1929). Az 1772-es &sszeirds
alapjan pedig 153 tanya mellet 976 &l és akol van, azaz minden harmadik mellé esik csak
tanya (Balogh, 1936). Ezekbdl az adatokbdl is jol latszik, hogy elsésorban a szilaj allattar-
tdsnak készonhetéen alakultak ki azok a tanyahelyek, amelyeket a debreceni harmincados
Hegyes kornyékén mar ,tuguria seu szdlldsok" néven emleget (Szabd, 1929).

A 1atoképi tanyavildg kialakuldsat Forgach kirdlyi biztos 1774. évi foldreformja kezdemé-
nyezte, ezdltal véget vetett azoknak a foldkdzdsségeknek, amelyek a varos tulajdondban
lévé szantoéfoldeket mivelték (Szabd, 1929). A felosztdst a szepesi kamara Osszeirdsa
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elézte meg, amely sordn szdmba vették a Debrecen kornyéki foldeket és pusztdkat.
Latokép esetében ezek az dbran ldthatd mddon alakultak (1. dbra).

... Birtokosok Tanyak  Tanyén lako Tanyén Smba & . Uk Ak
Telepiilés . . o kamra  Tuguria
séma  sma - majrosok fakek sama  dllatlétszam  szama  dllat-létszam
g1y w3 6 5 B 6 BR
hegyes

1. dbra — Debreceni tanydk 6sszeirdsa 1772-bél Forrds: Szabd, 1929

J6l lathato, hogy 1-3, késébbiekben 7 évenként felosztott kdzos tulajdont képezd haz-
utani (postfundualis) foldeket (Balogh, 1936) épplgy, mint a varos éltal a kincstartdl és
maganvagyonosoktdl zdlogban tartott pusztakat 104 birtokos uralta. Habar a tanyak
szdma 26 db, dllando lakosuk alig 6 f6 volt (1. dbra). Viszont az dlak és az aklok altal
allando jelleggel befogadhatd joszdgok dllomanya az 1744-es felméréshez képest 1,5 sze-
resére nétt.
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2. dbra — A felszinboritds vdltozdsai a Idtéképi mintatertileten

A 18-19. szazad forduldjan a szdllasfoldek és a puszték hasznalata lehetdséget teremtett
a tanyavildg kialakitdsara, ugyanakkor ebben az idében még csak igen kisszamu tanyahely
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létezett az Alfoldon. Az alféldi tanyavildg tulajdonképpen az 1850-es években indult je-
lentds fejl6désnek, az Srokvaltsagot és a tagositdst kovetSen. Ezt megeléz&en Debrecen
kornyékén mar az 1820-as évek soran az idészakos pasztortanydk, foldmives tanyakkd
valé fejlédésének lehetlink tanui. Ekkor ezeket a helyeket ,széllasok seu tanyak" néven
emlegették. A hajduségi terileten a birtokrendezés az 1880-as évek végén fejez8dott be
(Orosz, 1980). A korra jellemz&en ekkor a terlleten ,majoros tanydk” alakultak ki.
A majorossag és kommencios cselédség egészen az 1920-as évekig kitolddott, habér
Latokép esetében a Nagyatadi-féle foldreform csak 1,5% teruleti kiosztast eredménye-
zett (Gazda, 2000). Késébbiekben a Il. vilaghdbori eseményei, valamint a szocialista éra
soran az évszazadok alatt kialakult tanyasi életmdd teljesen megvaltozott. Hogy ezeknek
a folyamatoknak a tajra gyakorolt hatdsait nyomon tudjuk kévetni, a kévetkezd mérése-
ket végeztk el.

A terUleten fellelhetd felvételezések kozil a 2. katonai felmérést, illetve a 3. katonai fel-
mérést, az 19471-es felmérést, az 1962-ben keletkezett légifotdkat, valamint az 1989-es
EOTR szelvényeket és a 2015-6s ESRI (rfelvételeket ArcGis 10.4 es szoftver segitségével
digitalizaltuk. A latdképi mintatertleten fellelhetd térképészeti/tajhasznalati elemek meg-
jelenitéséhez sajat jelkulcsot készitettink (2. abra). A létrehozott tdjvaltozasi térképek
alapjan elemeztiik a felszinboritds és a teriilethaszndlat véltozasait.

A latoképi mintatertlet tdjhasznélat valtozasai

A rendezési folyamattal parhuzamosan a szantéterlletek aranyanak névekedése figyel-
heté meg. Mig a 19. szdzad elsé felében mintegy 1751 hektdrral szamolhatunk (70%),
addig napjainkban ez az érték megkdzelitéleg 2250 ha (90%) (3. dbra). A szantofoldi
mUvelés f& névényei a 19. szdzad elejéig a blza, kukorica cukorrépa, takarmanyrépa
(Gazda, 2000). A szantéterlletek a vizenyds rétek és a legelSk rovasara novekedtek.
Az 1850-es évekig a vizenyds rétek és a kaszaldk egylttesen tobb mint 500 hektart
(20%) boritottak, napjainkban ezek a terlletek 10 hektdrra szorultak vissza (0,4%),
a kaszalok eredeti terdletliknek harmaddra csékkentek. Kordbban mintegy 0,8 hektdron
gylmolcsot termeltek, jelenleg nincs gylimolcstermelés a terdleten. A tanyavildg leépulése
az Uthaldzatban is megfigyelhetd. Az elsd vizsgalt idSszakban a teljes Uthéldzat 93 km volt
(srlisége 3,72 km - km™"), addigra a napjainkban létezé teljes Uthdldzat az 50 km-es
értéket sem éri el (2 km - km™).

A digitalizalt adatok alapjan elmondhatd, hogy a csaknem 2500 ha kiterjedés( agrarkul-
tdra szép lassan, a szantéterlletek nagysaganak ndvekedésével s ezzel parhuzamosan
a tobbi tajhaszndlati elem csdkkenésével fokozatosan megy 4t egy monokultiraval jelle-
mezhetd tijtipusba (3. dbra). A szantéteriletek ndvekedésével a tanyahelyek eltlinése,
azok felszamolasa, az ugaroltatas elt(inése, valamint az dllatédllomany szabad legeltetésére
szolgdld rét és kaszdld terlletek fokozatos csokkenése teljes mértékben a 19. szdzad
derekdtdl jellemzd. Ezeket a folyamatokat legjobban a tanyahelyek szdmdnak véltozasaval
tudjuk bemutatni.

Fiileky Gydrgy emlékkonferencia - AT4j valtozasai a Karpat-medencében, XI. tjtérténeti tudoményos konferencia
18



Balogh Szabolcs, llyés Barnabas, Marta Laszl6, Novak Tibor JGzsef — Egy hajdihati tajrészlet vaftozasai

10000
1000
100
g
v
o
<
q ] "
Vizenyos Szantoé Vizenyds rét Rétvkaszilo Erd6 Urbanogén To
teriilet teriilet
0,1
1850 1887 1941 u 1962 m 1989 m2016

3. dbra — Tdjhaszndilat alakuldsa Idtéképi mintatertileten

A 19. szdzad masodik harmadéban, az alfoldi tanyavilag kialakuldasanak id&szakaban a min-
tatertleten 79, az 1941-es adatok alapjan 95 tanyat lelhettnk fel. Az 1944. oktéber 22-
én Debrecen-Latokép, Nagyhegyes kornyékén lezajlott hadi események sordn a tanyavi-
lag nagy része megsemmisiilt. Ezt kdvetden az 1945. marcius 15-i féldosztas eredmé-
nyeként kisajatitottak az ezer holdon feltli nagybirtokokat, valamint a 100 holdon fekvé
kis- és kozépbirtokokat (Gazda, 2000). Az Orszagos Foldrendezd Tandcs 1-15 holdnyi
terUletet osztott ki a foldigénylSk szamdra. Ennek kdszénhetd, hogy az 1962 ortofotdn
154 tanydt taldltunk (4. ébra).

160
140 .
120
100
80

darab

60
40

-,
20
0
1850 1887 1941 1962 1989 2016
B Tanyahely 27 8 15
Miikédé tanya 79 82 95 127 32 23

4. dbra — Tanydk és tanyahelyek szdmdnak vdltozdsa

Fiileky Gydrgy emlékkonferencia - AT4jvaltozésai a Krpat-medencében, XIl. ttdrténeti tudomdnyos konferencia
19



Balogh Szabolcs, Ilyés Barnabas, Marta Laszld, Novak Tibor Jozsef — Egy hajduhati tajrészlet vaftozasai

Ezt kévetSen a mezdgazdasdg iparositdsa, dtszervezése és az intenziv mez8gazdasag tér-
hoditdsa miatt a ldtokeépi tanyavildg gyakorlatilag megszdnik. A tanyak szamaban drasztikus
csokkenés figyelhetd meg. Az elsé TSz 1948 8szén alakul a Korom tanyéan Lenin TSZCS.
néven, majd 1949 januarjéban létrehoztak a Tanyai Tandcsot. A tanacs felméréseinek
koszonhetSen az 1300/1949. sz. kormanyrendelet alapjan tanyakdzpont kialakitasat ren-
delik el, végll 1952-ben létrejon Nagyhegyes teleptilése (Gazda, 2000). Innentél fogva
a mintatertleten lévd tanyahelyek nagy része megsz(int. 1989-re 44 tanya maradt fent.
Ekkor az erdsen centralizalt és tervgazdalkodast folytatd mez&gazdasagnak kodszénhe-
t8en a munkahely elsédleges helyszine mar nem a tanya. Ezzel egylitt a térben teljesen
Uj kozlekedési kapcsolatok alakultak ki, 1étrejétt a tanya és munkahely kézotti ingazas.
Régebben elsésorban a tanya prioritdsat tekintve, mint munkahely volt szdmontartva;
késdbb munkahelyként, illetve lakohelyként szolgdlt az ott éléknek. Ezt kdvetSen pedig
megfordult a szerep, és inkabb lakohelyként funkcionalt s a varos/Tsz. szolgdltatta a meg-
élhetést (Becsei 2018). Ennek a folyamatnak kdszénhetd, hogy a térség teljesen elnépte-
lenedett és legutdbbi mUholdfelvételek szerint napjainkban csak 38 tanya Iétezik,
amelybdl 23 miikodik.

Manapség a terlletre a piacgazdasdg dltal kialakitott nagyparcelldss mez&gazdasag a jel-
lemz8. A rendszervéltast kévetéen a terlleten 1évd termeldszdvetkezetek helyébe
kilonbdzd névénytermesztéssel, dllattenyésztéssel, valamint szolgaltatasokkal és értéke-
sitéssel foglalkozd vallalkozasok, tarsulasok és magangazdasagok 1éptek. Ezeken a tertle-
teken a nagyfoku gépiesitésnek koszonhetéen kukorica és buza intenziv termesztése
folyik.

Osszefoglalas

A t4j valtozasai soran 3 kilondlld szakaszt tudunk azonositani. Az elsd szakaszban a szdl-
lashelyek jellemz&k, amikor a tanya mint kultertleti munkahely Gzemel, s csak ideiglenes
szalldsok taldlhatdak a helytkon. A masodik szakasz a 18. szdzadot kévet&en a birtokosi-
tds sordn létrejott tanyahelyek, amelyek lakdéplilet és munkahely funkcioit is betoltik, és
a varosok életében is aktfv szerepet vallalé tanyahelyekrél beszélhettink. A harmadik sza-
kasz ezen kapcsolat felbomlasanak idészaka, amikor a tanya elvesziti egykori szerepét
és/vagy csak idészakos lakéhelyként funkciondl, sét a birtokkoncentracid kovetkeztében
legtobb esetben megszlinik. Ez a folyamat ment végbe a Latdképi mintaterdleten is, ahol
mdr csak elvétve I4tni a diledezd tanydk éplleteit. Elmondhaté tehdt, hogy a latoképi
mintaterUleten végbement folyamat eredményeként, manapsdg nagy parcellds mez&gaz-
dasdg az uralkodd. A kevés tanya, ami megmaradt inkdbb Nagyhegyes kdzelében taldl-
hatd, a telepulés egy kilteruleti lakérészeként, amelyek gazdaségi szerepe elhanyagolhato.
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K&szdnetnyilvanitas

A tanulmény a Bolyai Janos Kutatasi Osztondij (Novak Tibor Jézsef, BO/00448/17/10)
és az Innovaciés és Technoldgiai Minisztérium UNKP-19-4-DE-129 kédszami Uj Nem-
zeti Kivalésag Programjanak (Bolyai+), UNKP 19-3--DE-221 (Balogh Szabolcs) és UNKP
19-3-I-DE-256 (Mdrta Laszlé) szakmai tdmogatasaval készilt. A tanulmany alapjdul szol-
gdld kutatdst az Innovacios és Technoldgiai Minisztérium altal meghirdetett Felséoktatdsi
Intézményi Kivaldsagi Program NKFIH-1150-6/2019 szdmon tdmogatta, a Debreceni
Egyetem 4. témateruleti programja keretében.

Irodalom

Balogh Istvan 1936. A bels6 legeld és kiosztdsa 1876-ban. A Debreceni Képes Kalendarium 100-104 pp.

Becsei Jdzsef 2018. A tanyarendszer pusztulasanak korszaka: A killteriileti népesség szerepének valtozasa az Alfold telepiiléshaldzataban. Tor-
téneti Foldrajzi Kbzlemények 6. év. 3-4 szam. 198-210 pp.

Gazda Lszlo 2000. Nagyhegyes falukinyve. Nagyhegyesi Onkormanyzat, Nagyhegyes. 189 p.

Erdei Ferenc 1976. Magyar tanyak. Hasonmds kiadas. Akadémia Kiadd, Budapest. 271 p.

Orosz Istvan 1980. A ,rideg” tanya. In: Poldskei F.-Szabad Gy. (szerk.): A magyar tanyarendszer multja. Akadémia Kiadd, Budapest
170-215 pp.

Szabd Istvan 1929. A debreceni tanyarendszer kialakuldsa. Fold és Ember. 31 p.

Fiileky Gydrgy emlékkonferencia - AT4jvaltozésai a Krpat-medencében, XIl. ttdrténeti tudomdnyos konferencia
21



Béres Istvan — Gyula, egy varos droksége épftész szemmel

GYULA — EGY VAROS OROKSEGE EPITESZ SZEMMEL
Béres Istvan
Gyula véros f&épitésze beres@gyula.hu

Gyula varosa a Karpatok olelte nagy Alfoldon fekszik. A valamikori Pannon tengerbdl
a siksag kiemelkedve mocsaras, vizjdrta tertlet volt, ezer meg ezer szigettel. E szarazulatok
alkalmasak voltak embercsoportok letelepedésére. A viz, a rétek és az erdék megfeleld
életteret jelentettek a folyamatos emberi ittlét szamara. Ezt bizonyftottak a régészeti
kutatdsok is. Varosunk jelenlegi kozigazgatasi terletén tébb mint 800 regisztralt régészeti
lelShely taldlhatd. A varos jelenéhez hozzatartozik a multja is, mely esetiinkben legaldbb
7,5 évezredre nylik vissza.

5. dbra — Gyula vdros vizrajza az 1800-as 6. dbra — A Gyulai vdr ostroma, 1566
évek kdzepén

A vizek lassan elapadtak, a szigetrendszerbdl kirajzolddtak a folydmedrek. Egyre tobb jo
mindségli mlvelhetd terllet jott 1étre, igy névekedett a lakossdg is. A domborzati viszo-
nyok alapjan is a térség Utjainak taldlkozasi helye lett. Nem sokkal az éllamalapitds utdn
kozponti szerepet kapott. 1000-tél az 1300-as évek elejéig (tobb atépités, bdvités nyo-
man) a varos nyugati terlletén megépult a haromhajés, 50 m hosszu, egy toronnyal
magasodd plébaniatemplom, hisz az akkori népesség szama ezt kdvetelte meg.

A torténelmi térképeken a vizeket lathatjuk, mar szabdlyozott forméban, killénbézd év-
szakokban, de elképzelhetjik az &si dllapotokat, mikor még a kézépkorban Nagyvdradtol
Gyuldig csonakkal lehetett kozlekedni.

1405-ben Maréti Janos, macsoi ban inditotta el a var épitését, 1445-ben az egri érsek fel-
szentelte a kdpolndjat. A ma lathatd varunk az 1550-es évekre szigeteréddé épult ki.
A tégldbdl épitett belsd vdrat, egy hatalmas palankrendszer vette kordl. A palank és mintegy
2500 katona és civil tartotta fel a torok sereget (30-40.0000 f8) 63 napon keresztil 1566
nyaran. A varos mar a kozépkorban is a térség kereskedelmi, kozigazgatasi kdzpontja volt.
Fvszazadokon keresztiil évi 4 orszagos vésart tartottak itt. E szerepkdr tobb évszdzadon
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keresztll megmaradt, 1950-ig. A szocialista kézigazgatdsi rendszer dtalakitdsa vitte 4t a me-
gyekdzpontot Békéscsabdra, Ugy, hogy a mai napig Gyuldan mikodik a megyei kérhaz,
a megyei birdsag, Ugyészség, megyei levéltar, vizligyi és kornyezetvédelmi igazgatas.

A var torok aldli 1695-6s felszabaditdsa utan kezdett Ujra benépestini az Alfold ezen
része. A rajzokon jél nyomon kévethetd a vizjarasok valtozasa, a varostest ndvekedése.
Korai évszazadokban a természet véltozasai nyoman csokkent a vizfelllet, késébb az em-
berek keze nyoman rendezték a vizfolydsokat. A Kordsok tobb dga folyt keresztil
a varoson, mely rendszeresen kidradt, és pusztitotta az éplleteket. A legnagyobb beavat-
kozasra az 1855-6s arviz utdn szantak ra magukat az itteniek. Megalakitottdk az &rmen-
tesitd tdrsasdgot, megtervezték a medrek szabdlyozdsit, és a Fehér-Koros f6 agat
a vdrostdl északkeletre egy Uj dsott mederbe terelték. Emellett bdlcsen egy kelet-nyugati
irdnyl medret meghagytak a vdros kézepén, mely ma is kellemes latvanyossag, dkoldgiai
folyosd is, emellett nagyon hasznos csapadék és belvizelvezetd szerepe is van.

Orokségink az a természet, Isten alkotta és majd az ember altal 4talakitott kérnyezet, mely
szinte minden négyzetméterében lathatd a tudatos terllethaszndlat nyoma. A kiltertle-
tlinkon a Fekete- Fehér- és Kettds-Kordsok dsott medrei jelentésen megvaltoztattak a tajat.
A mai kisebb csatorndk is mind az ember keze munkaja. A szantdteriletek egyértelmden
atalakitott tertletek, a gyepek még &rizhetnek valamit az 8si tajbdl, az erddkben csak egy
1 hektaros folt mutathatja a valamikori végtelen vizek galéria erdeinek képét.

A vaéros lakott terllete a kozépkortdl folyamatosan nétt. A szigetek épultek be, majd az
elterelt vizrendezés nyoman alakult ki a ma is érzékelhetd varosi gy(ijtéut-hdldzat. A tér-
képeken latvanyosan nyomon kovethetS a kdzépkori varosmag koré csoportosuld va-
rosrészek egylttese. A varosrészek részben valldsi, részben nemzetiségi hovatartozast is
tlkroztek a 18-19. szdzadokban.

7. dbra — A Gyulai vdr és a rondella, 1950 8. dbra — A Gyulai vdr, az Aquapalota és az Erkel
Hotel, 2019

OrékségUnk a varosszerkezet, az atalakitott ,kultirtdj”, de van ezek mellett egyedi, épitett
Orokséglink is. Elsédlegesen az emlitett helyben égetett téglabdl épitett gotikus téglavar,
mely egyedlalld eurdpai érték. Hadaszati szerepe a toérok kilizéséig volt, majd uradalmi-
gazdasagi funkciot toltétt be, egészen a XX, szézad elsé feléig. Tudomanyos feltarasa és
helyredllitdsa el&szor az 1950-es évek végén tortént, az elsé mizeum 1961-ben nyilt,
majd 2005-ben Ujitottuk fel korszerlen és kapott Uj kidllitast is.
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Mésik fontos 6rokséglink a szigeterddre épult Harruckern-VWeinkcheim-Almdésy kastély.
Harruckern bard 1722-ben kezdte el épiteni, majd csaladi leszdrmazottjai és behdzasodo
féuri csaladok épitették folyamatosan. Ma lathatd forméjat 1902-ben nyerte el. A f&Uri
csalddok laktak 1942-ig, majd a szocializmus évtizedeiben csecsemd&otthon volt 2000-ig.
Az dnkormanyzat kezdeményezésére, és lebonyolitdsdban torténtek meg a torténeti és
régészeti kutatdsok, az épftészeti és mizeumi tervezés. Az eurdpai dijakat nyert ldtoga-
tokdzpont 2016 tavaszan nyilt meg, ekkor vehette a varos, a nemzet kézdssége birtokba

el&szor kastély épuletét.

Nem feledkeztink meg sosem az Erkel csaladroél és legnevesebb fiardl, Ferencrdl, aki
1810-ben a németvarosi, ma is alld és mizeumként latogathatd iskola és kantor-tanitdi
lakdsban sziletett. Felljftdsa a bicentendriumra tortént meg.

A véros leginkdbb ldthatd értékei a kozterlletek, a terek haldzata és a tereket dvezd
térfalak. Ebbdl kiemelkedik a belvarosi térflzér, a Petdfi tér, Erkel tér, Harruckern tér,
Oktéber 23. tér és a Kossuth tér. Az elmult két évszazad alatt kialakult épuletek sora
alkotja a terek térfalat, torténelmi hangulatot sugarozva. E kérnyezetben kell mindenkor
a gyulai polgarok és vendégeink szamdra, kellemes kdzlekedési lehet&séget, de e mellett
pihenésre, taldlkozasra is helyet add keretet nyujtani.

Frzékelhetd, hogy Gyula varosszerkezetét elsébben a folyémedrek, majd az emberi be-
avatkozasok hoztak létre. A Bihari hegyek és az Alfold talalkozasandl mar a kora kézép-
korban a térség kiemelkedd teleptilése volt. Karoly Rébert kirdly a vérosnak évi négy
Orszagos vasar megtartasanak jogat adomanyozta, ezzel megerdsitette ,regionalis” sze-
repét. A birtok igazgatdsa mellett Gyula a kézigazgatds és igazsagligy kdzpontjava is valt.

A régids szerepébdl addddan minden irdnybdl sugarasan jénnek az utak a varosba. Saja-
tossdgunk, hogy nem egy csomdpontban taldlkoznak az utak, igy alakulhatott ki a fent
emlitett térflzér a belvarosban. Az éptleteinkrdl jél leolvashatd az épités kora. Az 1801
nyaran pusztitd tlizvész miatt csak néhany lakéépulet maradt fenn a XVIII. szazadbdl, a
var és kastély épuletén kivil. A XIX. szdzad elejérdl egész utcasor all a belvdrost és a
varkertet 6sszekdtd Kossuth Lajos utcan. A kiegyezést kdvetéen Gyula is lendiletesen
fejlédott, Trianonig. A hdzakon ldthatd az igényesség, az épités kordban jellemz& stilus-
iranyzat. 1920-as év torténései a varos vonzaskorzetének nagy részét levégtdk, mégis az
itt él6 polgarok megkeresték és megtaldltak az életben maradas, a tovabbi fejlédés méd-
jat, lehet8ségét. Ez folytatoddott a Kis-Magyarorszagot atszabd szocialista igazgatas ren-
dezése (1950) utdn is. Az addig megyeszékhely Gyula részben elvesztette régidkdzpont
szerepét. Megmaradt az intézmények fele, melyek mai megyei szinten mikoédnek. 1957-
ben megfurt gydgyvizre alapozva, a varos adottsagait kihasznalva madig virdgzé turisztikai,
gydgyaszati kdzponttd valt a varos.

A véros gazdagon dokumentalt, és feldolgozott torténetének kdszonhetden részletesen
elemezhetjik a multat. Kiolvashato, hogy az Isten aldotta kérnyezetet, természeti adott-
sdgokat miként hasznaltdk az itt megtelepeddk, az ide szlletett emberek. A természet
értékeit megdrizve alakitottak 4t a kapott kdrnyezetet. Eletteret, megélhetési lehetéséget
és folyamatos fejlédést ldthatunk a varos multjaban. Itt jelen volt és megvaldsult a fenn-
tarthato fejlédés mar akkor is, mikor még e kifejezést nem kezdték alkalmazni. Szorgos
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emberek munkdja alakitotta az utcdkat, a tereket, a vdros kérnyezetét. Mindig megtaldlva
Ugy tettek hozzd az el8dok orokségéhez, hogy az az adott korszakban idészerd élhetd
és szinvonalas legyen.

Mit sem ért volna a csodélatos természeti kdrnyezet, ha azt lepusztitottdk volna, vagy ha
annak értékeit nem ki-, és elhasznalva vették volna igénybe az el&ttiink él6 jo Gyulaiak.
Fel kell ismerni az adottsdgokban rejlé lehetdségeket. Elni kell veltk gy, hogy az ma is,
holnap is az emberi élet megfeleld tere legyen. E térséget sem kertlték el a torténelem
viharai; sok csatdt megélt Gyula varosa. Mindig volt, élt itt olyan kozosség, olyan jozan
gondolkodasi emberek csapata, akik jol lattdk a lehet&ségeket, korszerlien tudtak gon-
dolkodni és cselekedni. Maguk elhatdrozasabdl hozték létre az armentesitd tarsulatot,
a hangya szévetkezetet, a takarékpénztarakat. A kényszer( valtozasok utdn Ujra és Ujra
taldltak maguknak és adtak mdsoknak is megélhetési lehetdséget. A jé ardnyt megtaldlva
megfér egymas mellett az egyéni érdek és a kozosségi érdek érvényesitése is. Csak pros-
perald gazdasdg mellett lehet korszer(i és min&ségi kornyezetet kialakitani. Ennek 6rok-
ségét élvezzlk, és probaltuk meg természetes mddon tovabbfejleszteni. Mit sem ér
a csodalatos természeti kornyezet, a szépen egymasra rétegzett épuletek sora, ha nincs
azokat aldzatosan haszndld kdzdsség benne, korildtte.

A gyulaiak biznak benne, hogy ezen értékeket mdsok, mindenki érzi, ha nem is tudja
megfogalmazni. Elég az, ha jol érezzik magunkat gyulaiként, vagy ideérkezé vendégként
Gyulan. Tapasztaljgk meg, szeretettel varunk mindenkit.
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10. dbra — Gyula vdrosa maddrtdvlatbdl, a Vdrkert és a Kérosok vidéke, 2019
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A TISZA MA
Dedk Andrés

deak.antal.andras@gmail.com

A 2001-2002-2010-ben jelentkezé rendkivil magas tiszai drhulldmok — a folyé szaba-
lyozdsat kdvetSen tébb mint szdz év elteltével? — ismét valdsagkozelivé tették a gitsza-
kadasokat és a pusztitd arvizeket (11. abra). 2001. marcius 6-an Tivadar és Tarpa kozott
két helyen is atszakadt a gat, amely résen 4t késébb 110, illetve 145 m-es szélességben
omlott a Tisza a toltés mogott, vélt biztonsdgban meghtizddd falvakra. A gatszakadas
pillanatat idézi fel a védelem egyik hésiesen helytalld résztvevdje: ,,Amikor a folyo lelokte
a gat korondjat, érezni lehetett félelmetes erejét. A viz hatalmas morajjal dmleni kezdett
kifelé. Pillanatok alatt nagyobbnal nagyobb medret vagott maganak. Talpunk alatt moz-
gott mar a gat. Nem szakadt, csak mintha hullamzott volna, és nem tudtuk, mikor omlik
Ossze alattunk az Urgék jarta foldszivacs. Az ott Iévék arcara killt a sdpadtsag, s homlo-
kukat a hideg verfték verte ki.”?

Kittkeresés

A 2000. és a rakovetkezd évi arvizek rdiranyitottak a figyelmet a Tiszara, és ismét felerd-
sodott a hang — Széchenyi szavaival élve — | torténjen mar végre valami gyokeres!”

Es ebben mindenki, aki a Tisza mentén érdekelt volt, minden vizligyi és természet- ill.
kornyezetvédd szakember egyetértett. A hogyant illetéen azonban vitdk langoltak fel.

Hangos volt azoknak a tdbora, akik kiadtdk a jelszot: El a gatakkall Adjuk vissza a Tiszanak,
ami mindig is az évé volt — az artereket — és akkor megsz(innek az arvizgondok! Ennek
az irdnyzatnak a képviseldi a Paleocapa-féle elképzelésben, valamint Andrasfalvy Bertalan
fokrendszer-elméletében talaltdk meg tudomanyosnak vélt tdmaszukat. Kulondsen az
utébbi hdditotta meg sokak szivét, miszerint a fokok a magyar emberek éltal dsott, mes-
terségesen létrehozott, zsenidlis, az drvizeket is megszelidits, multifunkciondlis, mestersé-
ges ,csatorndk” voltak.*

Elgondoldsdhoz Andrasfalvy koronatantként Luigi Ferdinando Marsiglit idézte, aki a
Duna-monografidjanak vizrajzi fejezetében a fokok miikadését is lefrta.® O a fokokat ,.ca-
nalis”-oknak nevezi, amibdl Andrésfalvy arra kovetkeztetett, hogy az olasz tudds a fokokat
mesterséges, tehat dsott medreknek tartotta. Csakhogy Marsigli maga céfolt erre rd, ami-
kor abrajdhoz az alabbi magyardzé mondatot flizte: ,Ha a Duna vize a C szint ald sullyed,
végll is masik fok keletkezik és igy tovabb, egészen a té fenekéig, midltal a halak nagy

2 1879. marcius 12.

3 http://www.tarpa.eu/home

4 Andrasfalvy: A Duna mente népének artéri gazdalkodasa

5 Marsigli: Danubius Pannonico-Mysicus; Magyarul megjelent: Dedk: A Duna felfedezése.
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témege pusztul el, teliesen megfertSzve a levegét.” Eszerint a fokok természetes kép-
z8dmények, amelyeket az arviz utdn az artérrdl visszahlizéddo vizek mostak. Ezt a régi
térképeknek a sik terepen tétovan kanyargd fok-abrdzolasai és a nagy arvizek utan kelet-
kezett vizmosasok, arkok ékesen bizonyitjak.

Ez a histéria akkor nyerte el igazan jelent8ségét, amikor a Tisza-menti vizligyi igazgatdsa-
gok feladatul kapték egy olyan koncepcié kidolgozasat, amely utat mutat a széban forgd
arvizi probléma megoldasa felé. A vizmérndkdk minden alternativat megvizsgéltak — a
fokrendszerrel vald arvédekezés lehet&ségét is. Ezért az egyik szakmai értekezletikre
meghivtak, hogy élében adjam el érveimet, miszerint a fokokkal vald arvizkezelés elkép-
zelése vakvagany. Erveimet meggydzének ftélték,

Voltak, akik a toltések magasitasdban lattdk a megolddst. Ezt rendkivil koltségesnek,
ugyanakkor csekély hatasfoku, féképpen pedig tiszavirag-életli megoldasnak itélték, mivel
az el8re nem lathatd, rendkivili arhulldmok kezelésére a toltés tovabbra is alkalmatlan
lett volna.

Ezek utan szakmai konszenzus szlletett a Vasarhelyi Terv Tovéabbfejlesztése — a tovab-
biakban VTT — néven ismertté vélt koncepciot illetéen, amely két fontos elemet 6tvoz:
javitja az arvizi meder levezetd képességét, masrészt az drapasztd tdrozok létesitésével
visszaadja a folyonak a hajdani arterek egy részét.

A koncepciét 2003-ban fogadta el a kormany. Ez természetesen nem jelentette azt, hogy
a tarsadalmi vita is lezarult. A terveket készité szakembereknek a falvak vezet&ivel, a
foldtulajdonosokkal, a kdrnyezet- és természetvéddkkel szamos egyeztetés és vita kere-
tében kellett a végsd koncepcidt egy-egy tarozd épitéséhez elfogadtatni. A vizmérndkok
ugyanis az egész problémakort kivaltd, eredeti okot — az arvizek szabdlyozott kérulmé-
nyek kozott vald kezelését — egy pillanatra sem hagyhattdk figyelmen kivil. Ugyanakkor
az Ugyben érintett egyéb szerepl&k — foldtulajdonosokra és a falvak énkormanyzataira, a
tervezdkre gondolok elsésorban —, természetszerlien sajat szempontjaikat és érdekeiket
helyezték elStérbe.

VTT

A korultekintd eldkészités és sok-sok egyeztetés eredményeként a megalkotott terv
érzékenységet mutatott mind a természeti értékek mind pedig a folyovolgy lakdinak
érdeke irant. Igy az drvizi biztonsdg megteremtése mellett hangstlyt kaptak a térség
lakossdgdnak életfeltételeit javitd, kornyezet- és természetbardt szempontok is. Kidolgoztak
a tdjgazddlkodds alapelveit, amelyek Uj tipusi tdj- és vizhaszndlat-valtds feltételeit
teremthetik meg.

A legfontosabb cél emellett tovabbra is az drvizi biztonsdg maradt. Ennek érdekében az
alabbi célokat fogalmaztak meg:

1. Ahol erre szlikség van, meg kell erGsiteni a toltéseket. A tarpai gatszakadas oka ugyanis
egyértelmlien az volt, hogy pénz hidnydban nem tudtdk megfelel§ Utemben
elvégezni és befejezni a megkezdett toltés-magasitast. Azon a szakaszon, amelyen ez
mar megtortént, nem jelentkeztek gondok.
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2. Mivel a rendkivil magas drhullam kialakuldsét részben az arvizi meder ,elfajuldsa”
(medervaltozas, hullamtér feliszapolddasa, nydri gatak, a hulldmtér elbozétosodasa)
okozta — a szakemberek fontosnak tartottédk az drvizi meder eléirdsoknak megfelelé
rendezését. Ez egyike a legtébb konfliktust magdban rejté programnak. A
hullamtérbe ugyanis nyaraldkat épitettek, sét erddket telepitettek, amelyeket a
természetvédelem még nemzetkézileg is védetté nyilvanitott. Amikor Vésarhelyi Pal
folyoszabalyozasi terveit készitette, még csak 5% volt a hulldmtérben az erdd, ma
509%; az arviznek fele a hullamtérben folyt le, ma csak 20%-a, amit az erddk és cserjék
kivdltotta rossz dramldsi viszonyokat kévetd feltéltddésnek is lehet kdszénni.”

3. Végll az drhulldmok csucsainak ,lefaragdsdra” a folyd mentén tdrozdk |étesitését
javasoltak. A tervek szerint ezen munkalatok soran hatalmas zsilipeket épitenek a
toltésekbe, amelyeken &t vészhelyzetben a folyot kiséré mély fekvésl terlletre
vezetik ki a vizet. Vasdrhelyi elképzeléséhez hasonléan 4rvizi biztonsigra
torekszenek. Hangsulyt kapnak azonban a kornyezet- és természetvédelem, a tdj-
és terlletgazdalkodas és az infrastruktira-fejlesztés érdekei is.

A koncepcié egyik fontos eleme, hogy mindez zsilipen, szabdlyozottan torténik, miként az
arviz levonultdval a tarozé Uritése is. Az arviz szabdlyozott ki-, illetve a folydba torténd
szlikség szerinti visszavezetését — a tervek és igéretek szerint — Ugy alakitjak ki, hogy az
lehet&vé tegye a ,tdjgazddlkodast”. A megfelel& méretlire tervezett zsilipkapukon at en-
gedik a vizet egy toltéssel korulvett, 3,5-4 m mélységli befogadé medencébe. Igy a csak-
nem egy tucat tdrozé megépitése a folyd, és mentének életébe a 19. szdzadihoz foghatd
méret( tdjtalakitd beavatkozdst eredményez. 2003-ban 11 ilyen drapasztd tdrozd meg-
épitésérdl dontott a parlament. EgyUtt 74 ezer hektarnyi tertleten mdsfél millidrd kobméter
viz visszatartdsdt tennék lehetévé.® A 11 tdrozét az eredeti elképzelés szerint 10 év alatt
épitették volna meg. Mara hat készlilt el: a Cigdndi (2008, 94 millié m3 viz befogaddsdra
képes); a Tiszaroffi (2009, 97 millio m?) (12. dbra); Hanyi-Tiszastlyi (2 012 247 millié
m3); Nagykunsagi (2013, 99,4 millié m?); Szamos-Krasznai (2014, 126 millié m?); Beregi
(2015, 58 millié m? vizet képes befogadni).

Az drapasztd tdrozék lényeges velejardja, hogy nem a viz dllandd taroldsdra, hanem csak
a rendkivili drvizek elleni védekezésre hasznaljak. Ennek feltétele, hogy Uresen vérja a
szlkséghelyzetet, az arviz levonultaval pedig ismét kilritik, hogy az Ujabb arhulldm befo-
gadésdra készen dlljon. Ennek ellenére alkalmasak lesznek éntdzéviz visszatartdsara, vala-
mint vizes él¢helyek vizigényének biztositdsara. Ezen utdbbit azzal oldjék meg, hogy a
nagy zsilipnél alacsonyabb szinten egy kisebb zsilipet épitenek a folyd toltésébe, amelyen
at mar alacsonyabb vizalldsnal is tudjdk a tdrozd mélyebb teriletein kialakitott vizes él&-
helyeket taplalni. Az drapasztd tdrozok eme masodlagos funkcidja Uj lehet&ségeket biz-
tosit a tdjgazddlkodas szamdra. A VTT megvaldsitasara tervezett 130 millidrd forintnak

6 Natura 2000.

1 Beszélgetés Kothay LaszI6 szakallamtitkarral (http://hvg hu/itthon/20100610).

8 Nincs konszenzus a viziigyi és a kirnyezetvédelem szakemberei kizott az elarasztds mértékeét lletSen. Az allandd vizboritds a szilkségtarozk befogadoke-
pességét cskkentené, ha viszont csak iddszakosan arasztandk el, ez lehetetlenné tenné gazdag vizes él6helyek kialakuldsat.
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joszerével csak a felét forditandk az arvizi biztonsdg megteremtésére. A masik felét vi-
dékfejlesztésre, téjgazdalkodasra, és infrastruktira-fejlesztésre szanndk” A tervezetet ké-
szté vizmérnokok a természet- és kdrnyezetvédelem képviselSivel vald eszmecserék és
a helyi dnkormaényzatokkal egyezségben fogalmaztdk meg javaslatukat, alakitottak ki kon-
cepcidjukat. A tarozok épitése soran érintett Tisza-mentiek ennek megfeleléen mondtak
igent a kornyezetiket gydkeresen felforgatd beruhdzasokra.

1" Arvizi tirozé: 4
|- Tirozofelilet: 22,8 k',
| | Tirozétérfogat: 97,0 Mmi
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11. dbra — Fels6-Zsolcai kitelepités, 2010. junius 12. dbra — A Tiszaroffi tdrozé
15. (Foté: Vizy Zsigmond) helyszinrajza

Az drapaszto tarozék projektje felliinézetbdl

2008. november 14-én Unnepélyes kiilsSségek kozott adtak at Bodrogkdzben, Nagyroz-
vagy, Cigdnd és P4cin telepllések terlletén a Magyarorszag egyik legnagyobb arvizvé-
delmi létesitményének tekinthets Cigdndi viztarozot. Rendkiviili dradds idején 25 km2-nyi
teriileten 94 millié m? vizet tud befogadni. Feltltve 4tlagos vizmélysége 3,8 m. A tarolt
vizeket megtarté toltés 4,5 m magas, korondja 5 m széles, hossza 23,8 km, rajta kerék-
parut. Az er6s hullamzdsnak kitett toltésszakaszokon 40—-80 m széles véderddsavot te-
lepitettek. Kialakitottak 500 hektdr vizes él6helyet, 10 kilométer hosszan rendbe hoztdk
a kisvizfolyasokat, és elkészult 46 vizkormanyzasi m(targy is. A szivargas megakadalyoza-
sdra vizzard agyagréteget, vizzard résfalat is beépitettek a toltések ald. A viztarozéhoz
Cigandtdl Ricse felé vezetd koziton egy 100 méter hosszUsdgl hidat is épitettek.

9 Szlavik: ATisza arvizvédelmi rendszerének megliftdsa: A Vasarhelyi-terv tovabbfejlesztése. Https.//www.sulinet.hu
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A tdrozé kapuja Cigdnd hatdraban épult meg. A hatalmas, kétszintes vasbeton szerkezet
alsé szintjén a tdjgazdalkoddshoz szikséges viz beeresztésére szolgald nyildsok vannak,
felettlk az arvizi tobbletviz beeresztésére alkalmas, lényegesen nagyobb zsilipek helyez-
kednek el. Ezek masodpercenként 430 kobméter vizet képesek adtereszteni. A mUtargy
pillérei 9,3 méter magasak, a szerkezet 43 méter széles.

Infrastrukturdlis fejlesztéseket is megvalosftottak a térségben: Cigandon, Ricsén, Tiszaka-
radon, Nagyrozvagyon és Pacinon ¢sszesen mintegy 5,7 millidrd forint értékben szenny-
vizberuhazas, belterileti vizrendezés, Utépités és szelektiv hulladékgydijtési beruhdzas
valésult meg,™

A térozé lehetévé teszi a természetes artérre jellemzd vizviszonyok visszadllitasat, és
ezzel helyet ad az drtéri gazdalkoddsnak. A mostani szanték mellé erd&k, gylimolcsdsok,
legel&k és kaszalok kertlhetnek, de haldszni is lehet.

2009-ben elkészult a tiszaroffi tirozo. Miként valamennyi tervbe vett drapasztd tarozo-
nak, Ugy ennek is az arvizcstcs csokkentése a feladata. Emellett figyelembe vették a gazdak
azon igényét, hogy kisvizes id&szakban is lehessen a tarozé terlletére vizet beengedni —
gravitacidés Uton. Erre a célra épitették meg a két alsd, 2x3%3 m-es zsilipet, az un.
tdjgazddlkoddsi mUtdrgyat. Ezeken 4t csatornarendszerrel el lehet vezetni a vizet a
térségbe. Ez a csatornarendszer itt nem készllt el, mig a cigdndi tdrozé mellé készult
Eurdpai Unids forrasbdl egy Ugynevezett tdjgazdalkodasi mintaterllet, amibe mi
megépitettik a tdjgazdalkodasi vizkormanyzo létesitményeket — csatorndkat, atereszeket,
zsilipeket stb. —, és hogyha igény van rd, és megfelel& tdmogatast kapnak a gazdak a
mez&gazdasdgi vonalrdl, akkor ezzel a lehet&séggel élhetnek. Ez azt jelentené, hogy az
intenziv mez&gazdasdgrol 4t lehetne dlini példaul gyepgazddlkoddsra, ahol legeltet-
hetnének vagy kialakithatndnak vizes éléhelyeket. Tavasszal példdul, amikor nincs belviz,
és igény lenne arra, hogy vizet kapjon a terilet, gravitdcidsan el lehetne azt arasztani.
Ezekre a vizkormanyzé berendezésekre azért lehet sziikség, mert hol belviz, hol aszély
pusztitja a vidéket. Van olyan év, amikor marciusban, dprilisban belviz van mindenutt,
juliusban-augusztusban meg szeptemberben teljesen kiszdrad minden, és olyan
repedések keletkeznek a féldben, hogy belefér az ember keze. [..]

Alapvetd funkcidja azonban ezeknek a tarozdknak az arvizcsticsok ,lefaragisa”. A tarozdk
arvizmérsékld hatdsara jo példa Tiszaroff. Megnyitasara azért volt tavasszal szikség, mert
a Hernddon és a Sajén levonuld ar utolérte a tiszai arhulldmot. Ez legalabb akkora vagy
még magasabb vizalldsokat idézett volna el Szolnokon, mint volt 2001-ben. A tiszaroffi
tarozd megnyitdséval ennek elejét vettik.

" htp:/ hwwwr.szoljon hu/jasz-nagykun-szolnok/kozelet/csutortokon-delutan-megnyitottak-a-tiszaroffi-tarozot-310560

" AViziigyi és Kornyezetvédelmi Kzponti Igazgatdsag (VKKI) VTT Iroddjanak vezetéje a tiszaroff tarozd zsilijénél valaszolt nekem a térozval kapesolatban
feltett kérdéseimre. Ebbdl a beszélgetéshdl ragadtam ki a kdzdlt részletet. Ez dton is kszontm segitd kozremikodését. (A beszélgetés elhangzott: 2010.
november 18.)
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A természetvéddék és a VI

Sokan nagy vizfellleteket, vizes élShelyeket reméltek VTT-tdl. Ehelyett a terv azt hang-
sulyozza, hogy nagyon kevés esély van arra, hogy a tarozdkban, azoknak teljes feltletén
allando vizborftast tudjanak biztositani. Ez ugyanis az orszdg gazdasagi erejét feltlmuld
tobbletkoltséget jelentene, mivel miivi tton kellene gondoskodni a viz dllandé mozgdsdrd|,
cserélédéserdl| és az elpdrolgd vizmennyiség pétlasardl. Ha ezt nem teszik meg, a sekély
vizben gyorsan megindul az algdsodas, ami egyes természetvéddk szerint ugyan nem fel-
tétlentl lenne karos, mivel az algak kifejezetten jol jdnnének az draddskor a Tiszabdl ér-
kezd ivadékhalaknak, és kedvezne rég letlint Okoszisztémak megvaldsuldsanak. Masok
meég abban sem latnak veszélyt, ha a sekély viz( tdrozobdl a nyari nagy melegben elpd-
rolog a viz, de csak a buckatet&k kertlnek szdrazra, igy kialakulhatndnak hajdani laprétek-
hez, kiszdradd mocsarrétekhez, (derétekhez hasonlé képz&dmények.

Csupéan bizonyos mély fekvés( terileteken, ahol a 2 m-es vizmélység allandd jelleggel
biztosithato, nyilik lehet8ség az dllandd tdrozdsra. Ezt elsésorban idegenforgalmi és hal-
gazdasagi szempontbdl tartjék hasznosnak. Ennek azonban az a feltétele, hogy megfeleld
vizkormdnyzassal a vizcserét megoldjak. A szakemberek az aszalyos évekre is gondolva
azt javasoljdk, hogy allandd tarozast egyeldre a Tisza legkisebb vizszintje alatti tertleteken
— holtdgakban, anyagnyerd helyeken valdsitsanak meg. Egyéb, mély fekvésl tarozdkban
pedig, ahol lehetséges a gravitacids vizpdtlas, a tarozd mveit Ugy tervezik, hogy éllandé
tarolasra is alkalmassa alakithaté legyen. Rendesen azonban az arviz levonultaval kitritik
a tdrozot.

Az egyik érintett falu polgarmestere a VT T-rdél

Az elmondottakbdl kitlinik, hogy a természetvéddk igényeit nem elégiti ki a VTT, de az
érintett falvak és gazdak elvardsait sem. Fent az ide vonatkozé beruhazasok emlitésénél
ezért is beszéltlink feltételes modban. A tervekbdl ugyan nem hidnyoznak a térség gaz-
dasdgi—tdrsadalmi felemelkedését célzd igéretek, de ezek a szempontok a periféridra sod-
rodtak, és csak részben vagy egydltalan nem valdsultak meg. Errdl tanUskodnak a tiszaroffi
polgdrmester szavai is, melyeket a vele vald beszélgetésbdl alabb kiemeltlink. Ekkor ugyan
még csak a cigandi és a tiszaroffi tarozd készilt el, de a problémak valamilyen formaban
a késébbiekben is visszakdszdnnek.

A VTT -t a Tisza-mentiek Srommel fogadtak, mert amit igért, amit a terv tartalmaz, az
megoldast jelentett volna gondjaikra. Komplett vidékfelzdrkdztatdsi program volt, most pedig
azt ldtjuk, hogy a program igérte vidékfejlesztésbél szinte semmi sem valésul meg. Pedig a
tervek kiutat mutattak, kitdrési pontokat lattunk. Nem az eredeti koncepciéval van badj,
hanem azzal, hogy az a megvalésulds sordn elsorvadt. Nagyon fontos volt az arvizi beruha-
zas. Hiszen a Tiszaroffon él6 emberek az olyan arvizekkor, mint amilyet a jové hétre
varunk, 5 m-rel a Tisza vizszintje ald kertlnek. Tehdt nagyon fontos volt az drvédekezés.

Tdjgazddlkoddsi szempontbdl azonban megint nem tértént semmi. Azon a terileten, ahol a
tarozé megvaldsult, most aktiv gazdélkodas folyik. A kivitelezés sordn viszont alakultak ki
olyan él&helyek, amelyek 2—3 hektar nagysagy, valtozd mélységli terlletek, amelyeknél
az dnkormanyzatoknak az elsé verzié értelmében utdhasznositdsra lett volna lehet&sége.
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Volt egy tervezet, amely szerint a Kunsdgi csatornat dsszekotik a tdrozdval, ami azért lett
volna lényeges, mert ezeknek az anyagkinyerd helyeknek a vizutanpotldsat — ami altal
joléti tavakat vagy halastavakat lehetett volna létesiteni —, gravitacidés Uton meg tudtak
volna oldani. A 3,5 km-re 1év& Tiszabdl, amelynek a vizszintje rendkivil ingadozd, ez csak
szivattylzéssal oldhaté meg: szivattylhdz, szivattyUtelep, csévezeték stb. Egy kicsit cini-
kusnak éreztem Szabdé miniszter Urnak az 4taddson elhangzott beszédében, hogy ma
viszont innentdl megteremtettlk, hogy a tdrozd kornyéki telepllések gazddlkoddi ezentdl
ingyen vehetik ki a vizet a Tiszdbdl. Ez igaz, csakhogy az anyagi fedezetet, hogy ezt
a technoldgiat ki lehessen épiteni, nem tették hozza, holott, amikor elindult ez a komplett
program, benne voltak ezek az elemek is. S6t benne volt a vizrendezés, a meglévd belsé
csatornarendszernek a feldjitasa, Osszekdtése, Ontdzécsatornava valod kibdvitése; az, hogy
a gazddlkodas igy folyamatos lehessen, mind benne volt.

Amdugy a VT T-rél azt vallom, hogy az egy j6 irdny. [...] Visszacsatolva a VT T-beruhdzésra,
ha az igéreteket beteljesitették volna, meglett volna a turisztika, lett volna olyan mez&-
gazdasag, ami folyamatosan és egyéb kultirndvényekben is tudott volna gondolkodni,
nemcsak gabonaféleségekben.

Aztan itt van a sokat hangoztatott artéri gazdalkodas feltjitdsa, ami majd a Tisza-menti
teleplléseket gazdaggd teszi. Légben-jard gondolat. Elinditotta az el6z8 kormanyzat az
,Ut a munkahoz” programot. Ezzel pontosan az a problémank nekiink, telepiilési veze-
tSknek, hogy olyan latszattevékenységet finanszirozunk, hogy nincsen értelme. Ertelme
csak akkor lenne, ha mogé tennék a piacot. Ide még nekem senki nem tudott letiini ehhez
az asztalhoz, hogy azt mondja, ,na polgdrmester Ur, vonjunk be tiz embert, kettd a va-
lyogvetést, hdrom a kosarfondst, hdrom a szényegszévést, egy pedig a tekndvdjast fogja
csindlni”. Nincs garantdltan piac rd. Azért meg, hogy kiképezzink valakit, teljesen foldsle-
ges. Olyan ez, mint a munkatigyi kdzpontnak a hozzaallasa. Teljesen mindegy, hogy azutan
nem akarsz kémives lenni, erre van pénz, erre van keret. Nincs redlisan félmérve sem
a felvevépiac, sem az utdna valé munkaban valé elhelyezkedés lehetdsége. Azt kérdez,
tudndnk-e a tarozét ontdzésre is haszndlni? Igen, tudndnk, ha a tervezett, kapcsolddd
beruhdzdsok megvaldsulndnak. Miként emlitettem, ez egy komplett program volt az ele-
jén. Szépen lecsupaszodott. [..]

Csupan a tarozd készilt el és a zsilipek épultek meg rendesen. Ismétlem, a vizesek
a maguk részét megoldotték. A tobbi tarca komplett vidékfejlesztési projektrdl beszél.
En inkdbb komplett vidékfejlesztési délibabnak mondandm.

A tiszaroffi polgdrmester szavait hallvdn a 19. szdzadi, a Tiszat szabalyozdk esete 6tlik
esziinkbe. Céljaik kdzott — miként napjainkban is —, elsé helyen ugyan az arvizek megfé-
kezése szerepelt, de — miként azt Széchenyi célul tlzte ki —, vizet szandékoztak vinni oda,
ahol annak hijaval voltak. Programijuk elsé felét elvégzettnek tekinthetjik, de a masodik
fele azota is csak részben valdsult meg, pedig egyre masra késziltek a nagyivii csatorna-
zasi és Ontozési tervek. Az drapasztd tdrozédk kornyéki lakosok sérelmei, a tiszaroffi pol-
garmester és a tdjgazdalkodasi szakemberek panasza azt jelzi, hogy a megvaldsitast
illet8en a projektnek az arvédekezésen tuli fele sok sebtdl vérzik. A tuléléssel kizds,
gazdasagilag elmaradott Tisza-volgyieket nem segftették meg pl.: az dntdzési lehetéségek,
a nagyszer( tajgazddlkoddsi perspektivdk, mert az ahhoz szikséges, a tervekben megigért
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t6két nem bocsatottak rendelkezésiikre. gy jogosak az elhangzott aggodalmak, mert fénn
all a veszélye annak, hogy miként a ,Magyar Alféld éntézése”™?, gy a VT T-ben megal-
modott infrastruktirak, vizkivételi mlvek, csatorndk és dntdzések a kddos jovébe vesz-
nek. Pedig joggal tesszik fel a kérdést: Mit érnek a nagyszerl védmlvek és a
megszeliditett vizek, ha elmulasztjuk azokkal a folyd vonzaskérében €16 névények, allatok
€s nem utolsésorban az emberek életkorilményeinek, életmindségének javitdsat szol-
galni? Napjainkban — 2019. szeptemberében —, dontés sziletett arrdl, hogy mely véllal-
kozék fogjak megépiteni a Tisza-Tur drapasztd tarozédt. Ugyancsak napjainkban
kormanyzati szinten is foglalkoznak az Alféld dntozésével. Taldn az idék kedveznek most,
hogy a VT T-ben megfogalmazott nagyszer( elképzelések és a Tisza menti telepuléseknek
tett igéretek a megvaldsitds sordn nem sorvadnak el.
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Bevezetés

A tdjhaszndlati rendszer, annak torténeti valtozasa és a taj adottsagok dllapota alapinfor-
macioként szolgalhat a telepUlési fenntarthato fejlédési stratégiak kidolgozasandl. Jelen
tanulmanyban egy bukkaljai telepulés, Egerszalok talajadottsagait, tajtorténetét, tajhaszna-
lati valtozdsait elemeztlk és a fenntarthatd fejlédés jegyében indithatd fejlesztési terv lehet-
séges alapjainak fébb momentumait vizsgaltuk meg. A helyi t4j azon belll a talaj-
adottsagok - a talaj termdképessége, fizikai és kémiai paraméterei (Stefanovits P. 1992,
Stefanovits et al. 1999) - jelentdsen befolyasolhatjék a teleptiléseken meghonositott téj-
hasznalati rendszert (Csemez A. 1996). A tdjhaszndlat torténeti kutatdsa ugyanakkor
nemcsak a tajhasznalati kategoriak térbeli és idébeli valtozasara, de a természetfoldrajzi
allapotok folyamatos véltozasaira is értékelheté adattal szolgal.

2. Téma - Anyag és modszer

Kutatasi terlletlink, Egerszaldk, az Egri-Bukkalja kistdj terlletén (Pinczés Z. — Martonné
E. K — Dobos A. 1993, Dobos A. 2002), Heves megyében, az Egri jardsban fekszik
(14. 4bra); a telepulés 23,11 km? kiterjedés(, népessége 1 951 18 (2019), népstirisége
84 f&/km?

Egerszalok természeti kornyezetének véltozasait a katonai felvételezések (1780-1784,
1806-1869, 1869-1887), az 1990. évi topografiai térkép és a Google Earth miihold fotdja
(2019) alapjan kovettik nyomon. A teleptilés talajadottsagait talajtani térképezés soran
tartuk fel a FAO (FAO 2006, Novék T. J. 2013) moddszertan alapjan 2013-ban, illetve
a tdjhaszndlat valtozds mértékét a torténeti és katonai felvételezések (Arcanum adatbézis
2019, Biszak S. et al. 2007, Timar G. et al. 2007) elemzése alapjan mutattuk ki.

3. Eredmények

3.1. Egerszaldk természetféldrajzi vdltozdsainak és tdjhaszndlati rendszerének elemzése
katonai felvételezések alapjdn

Napjainkban, az elkészitett GIS alapt térképek alapjan harom jellegzetes geomorfoldgiai
szint kulonithetd el a teleptilésen (Dobos A. et al. 2014 a,b): a tagolt fiatal hegyldbfelszin
(1,8 Ma), a lejtékkel hatdrolt pleisztocén folyévizi teraszok (1,8 Ma — 10 000 évvel ezelstt
/ 40-45 m, 30-35 m, 20-25 m és 10-12 m relativ magassagban) és a holocén alldvium
szintje (10.000 évtdl - napjainkig) (15. dbra). A katonai felvételezések ugyanakkor e
nagyobb léptékui tagolds mellett a természeti tdj fejlédésének részletesebb momentumait
is feltarjak (Dobos A. 2017). 1763 és 1787 kozétt (I katonai felvételezés idejében,
16. abra), nagyobb mellékvolgyekkel tagolt, erdékkel vagy szdl&tertletekkel fedett hegy-
labfelszin jellemezte Egerszaldk kornyezetét (Timar G. et al. 2007). A Laské-patak (Lasko
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Bach) meanderezd, kdzépszakasz jellegli vizfolydsa mentén — a mai viztarozo éltal jelzett
terUleten — drtéri ligeterddk jelentek meg, az artér térszine ugyanakkor a rétek, legelék
jelenléte mellett jelent&sebb vizhatdsy tertlet (Iap, mocsdr) volt, ahol a févizfolyds mellett
kisebb erd&savokkal kisért hajdani, lefliz&dott mederszakaszok is kimutathatéak voltak.
A telepllés kozépsd és déli szakaszan a Laskd mentén e kordbbi mederhagyatékok el-
maradtak, inkabb a meanderezd, kdzépszakasz jellegli vizfolyast szélesebb artéri vizeny&s
rétek szegélyezték. 1806 és 1869 kozétt (a Il katonai felvételezés idejében, 17. dbra), az
Egerszalok kornyéki hegylabi tetészintek markansabb konturja figyelhetd meg, viszont
a kordbbi erddket és szél&parcellakat felhagyott bozétos tertletek, szantdk valtottak fel
(Timar G. et al. 2007). Az erd&k a terasz, vagy pediment peremek meredekebb lejt&ire
szorultak vissza. Nagy véltozas a kordbbi id&szakhoz képest, hogy a tet&szintekben és
a mellékvolgyekben felélénkilt az erdzids volgyek és volgyfék keletkezése, s jelent&sebbé
valt a talajerozié. Ezt a folyamatot az erddk kivagdsa, a széléparcelldak felhagyasa, s igy
a vegetdcids boriftottsagi index csokkenése idézhette eld. Az északi hatdrrészek (Kocs
v6lgy) hajdani mederhagyatékai és az drtéri ligeterdSk nagyrészt eltlintek, helytiket rétek
és szabalyozott folydmeder valtotta fel. A Harmas hatar hegy keleti lejtéi el&tt a ,,Szaloky
Puszta” jelent meg par hazzal. A teleplilés kozvetlen kdrnyezetében a meanderezé patak
helyét szintén szabélyozott, szinte egyenes nyomvonall meder valtotta fel, az artér nagy
része itt szantétertletté valt. A beltertlettél DK-re bozdtos tertlet volt. A telepulés
északi és déli artéri szakaszat rétek, legeldk jellemezték. 1869 és 1887 kozott (a lll. katonai
felvételezés idejében), a telepulés északi tertletein, a ,Szaloky Puszta” hazait K és DK feld|
az Adamvolgy tetd vonaldig mér vizeny&s lapi tertiletek, a Lasko-patak mentén bozéto-
sok hatdroltdk (Biszak S. et al. 2007). A magasabb Kocs teriletén a kordbbi bozdtos
eltlint, déli részei tovabbra is szantdk voltak. Az Egerszaloktdl északra taldlhatd hidtol déli
irdnyban szantok jellemezték az arteret, a meder mentén egy-egy jellegzetes fa volt lat-
hatd. Az Egri-sz&l8hegy, az N. Rozsés, az Egerlatd és az EI6 hagd tetSszintjében szantok
voltak, a hajdani bozétos térszineket nagyrészt muvelés ala vontak. Egerszaldk teleptilé-
sétél délre, az artér pataktdl nyugatra esd részén parcellazott szantoterileteket taldltunk,
a keleti részeken rét, legeld jelent meg. A pataktdl nyugatra esé pedimenten a szantok
voltak dominansak, a kisebb bozdtos terileteket is mlvelés ala vették. A lejték mentén
megfigyelhetd Uj horhosok, vizmosdsok keletkezése, illetve a II. katonai felvételezés sordn
térképezett erdzids volgyek szélesedése volt kimutathatd. A nagyobb mellékvdlgyek
vOlgytalpi peremén egy-két kisebb éplilet jelezte a lakossag kulterlleten vald elterjedését
és a mezdgazdasagi tdjhaszndlat intenzivebbé valasat. Az Egerszaldki-viztarozd terllete
és a patak menti beépitett teleptlési kornyezet kiterjedése az 1990. évi 1:10 000 méret-
arényu topografiai térképen (TEKA, 2019) mar jol nyomon kovethetd. Természetfold-
rajzi szempontbdl igen részletgazdag a térkép, a hegylabi tetészintek, az azokat tagold
erozids és derdzids volgyek, valamint a dellék sajdtos karaktere is jol nyomon kévethetdk.
A Lasko-patak artérének peremi feltoltédése a hordalékkipokkal igazolhatd. A tajhasz-
nalatban jelentds valtozas figyelhetd meg, mert a hegylabi tetészintek aktiv miivelés ald
ker(ltek, azokat nagyrészt szantdk és szélSparcelldk foglaltdk el (az 1883 utdni filoxéra
jarvany utan). A meredekebb lejtSoldalakat, teraszperemeket és a folydvizi teraszlépcsd-
ket ugyanakkor erdéfoltok jellemezték. Uj tendenciat jelez tehét az erdégazdalkodas és
szél6termesztés felélénkilése a telepllésen. Az uralkodd gazddlkodasi forma azonban
a szantofoldi mivelés volt (a teleptilés tobb mint 50%-4n). 2019-ben, a Google Earth
Map mUhold felvételén mar egy mozaikos, szamos parcellaval tagolt téjhasznalati rend-
szer rajzolédik ki Egerszalékon, amelyet a hegylabi terlleteken a szanték, sz&I6k és rétek
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dominancidja jellemez. Az erddk a nagyobb erdzids mellékvolgyekbe és azok merede-
kebb lejtéire hizddtak le, tobb helyen kisebb beerddstlés nyomait mutathatjuk ki.
A beépitett terlletek a patak mentén mind az északi viztarozo feldli, mind a déli Demjén
feldli részeken névekedtek. Ma a Laskd-patak drtere nagyobb parcelldkkal tagolt, aktiv
mez&gazdasdgi mUvelés alatt alld terilet. Aktiv fejlesztési dvezet a teleplilés kdzpontja,
a Maklany-vélgy és a viztarozo terllete. A rekredcios, turisztikai, természetvédelmi és
gazdasagi fejlesztések egyarant jellemzdk a telepulésen.

3.2. Egerszalék talajadottsdgainak kutatdsi eredményei

Az eddigi kutatasi eredmények azt tdmasztjék ald, hogy természetfoldrajzi (féleg dom-
borzati, vizrajzi, éghajlati) és tajhaszndlati szempontbdl a pediment, a folyévizi teraszok és
az drtér terlletének adottsdgai jelent&sen eltérnek. Felmertlt tehdt a kérdés, hogy
a tajhasznalati rendszerek egyik meghatarozé tényezd&jének tekintett talajadottsagok (Ste-
fanovits P. 1992, Stefanovits P. et al. 1999) milyen véltozatossagot képviselnek mintate-
ruletlinkon, illetve milyen mértékben hatdrozzak meg a mai tajhaszndlat osszetettebb,
diverzebb és mozaikosabb megjelenését, s a tdjhaszndlati rendszer hiarom-kategdrids
rendszere a talajokndl is megfigyelhets-e?

E feltett kérdésre talajtani térképezési eredményekkel tudtunk valaszt adni (Dobos A. et
al. 2014a,b). 2013-ban 15 talajszelvényt vételeztink fel a telepuilésen, a talajok tipusanak
és alaptulajdonsagainak vizsgalata miatt. A telepllésen az aldbbi fébb talajtipusokat mu-
tattuk ki (14. abra, 15. dbra, 13. dbra):

Talajszeivénykodja ~ WRB referencia csoport F6 talajtipus megnevezése Talajtipus megnevezése

(Isd. 14. dbra) (FAO, 2006 nevezéktan alapjdn)  (hazai nevezéktan alapjdn)  (hazai nevezéktan alapjdn)

ESZ001 Hluvisols Réti talgj ontés rétitalajok

ES2002 Huvisols Ontés-6s lejtéhordaléktalg]  humuszos dntéstalajok

ES1003 Luvosols Barna erddtalajok agyaghemostddsos barna erddtalajok
ES2004 Leptosols / Umbrisols Kbzethatdsti talajok erubdz és ranker talajok

ES2005 Fluvisols / Phaenozems Réti talgjok ontés rétitalajok

ESZ006 Cambisols Barna erdétalajok karbondtmaradvanyos barna erddtalajok
ESZ007 Cambisols Barna erdétalajok karbondtmaradvanyos barna erddtalajok
ESZ008 Cambisols Barna erdétalajok karbondtmaradvanyos barna erddtalajok
ESZ009 Luvisols Barna erdétalajok agyagbemosddasos barna erdtalajok
ES2010 Luvisols Barna erdétalajok agyaghemosddasos barna erdétalajok
ESZ01 Hluvisols Reti talajok Ontés- és rétitalajok

ES1012 Cambisols Barna erddtalajok karbondtmaradvanyos barna erdétalajok
ES1013 Hluvisols Ontés- és lejtshordaléktalgjok  nyers ontés talajok

ES1014 Leptosols / Umbrisols Kozethatdsti talajok erubdz és ranker talajok

ES1015 Luvisols Barna erdétalajok agyagbemosddasos barna erdétalajok

13. dbra — Az Egerszaldkon feltdrt talajszelvények genetikai besoroldsa, 2013. évi felmérés alapjdn
(Dobos A. et al, 2014 a, b)
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14. dbra — Egerszaldk és kdrnyezetének tdjhaszndlati  15. dbra — Egerszaldk és kérnyezetének talaj-
rendszere 1990-ben (Kartogrdfia, 1990), a felvétele-  tipusai és a lehetséges hdrom-kategdrids fej-
zett talajszelvények topogrdfiai helyzete lesztési terv alapjai (Dobos A., 2014)
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16. dbra — Egerszaldk és kérnyezetének tdjhasz-  17. dbra — Egerszalok és kérnyezetének tdjhasz-
ndlati rendszere az I. katonai felvételezés idejében  ndlati rendszere a Il. katonai felvételezés idejében
(1763-1787) (Timdr G. et al. 2007). (1806-1869) (Timdr G. et al. 2007)
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A kutatds soran elkészilt talajerdzids térkép és termdrétegvastagsdgi térkép (Dobos A. et
al, 2014 a, b) alapjan elmondhatd, hogy a pediment térszineken gyengén erodalt (70-
90%), a tagolt folyodvizi terasz térszineken nem erodalt (90-110%) vagy akkumuldlt
(> 110%) talajszelvényeket és az alldviumokon akkumulalt talajkategdridkat (> 110%)
taldltunk. A pedimenteken ugyanakkor érdekes, hogy 20 — 70 cm vastag termdréteg,
a folyovizi teraszoknal 50 — 100 — 110 cm vastag termdréteg, az drtereken a mellékvol-
gyek hordalékkipjainak kézelében 50 — 110 — 120 cm vastag termdéréteg és az allivium
belsé részein 20 — 50 cm vastag termdréteg volt kimutathato.

— A fiatal pediment tetdszintjében (250-320 m tszf-i magasségban) elsésorban
a Luvisols és Cambisols referencia csoport kdzepes terméképességl talajai jelentek
meg (14. dbra), amelynek alapk&zete pannon agyag, homok volt. Az itteni talajok
1,75 = 1,67% humusztartalommal rendelkeztek, s a korabbi adatok alapjan is sz&16-
termesztésre, korldtozott mUvelésre, energiandvények termesztésére preferalt ez
a terulet (17. dbra).

—  Afiatal hegyldbfelszin alacsonyabb térszinein és a folyévizi teraszok terdletein (190-
250 m tszf-i magassagban) az Umbrisols és Cambisols kategdriak produktiv, értékes
talajai fedezhet&k fel, amelyek alapkézete riolittufa vagy pannon agyag, homok.
A talajok 2,18 — 1,75% humusztartalommal rendelkeznek, igy e térszinek
szélétermesztésre vagy teraszos mUveléssel szantéfoldi mivelésre alkalmasak
(15. ébra). Az erddségek a mellékvolgyek meredekebb, pleisztocéni lejtéagyaggal és
gyengébb termd&képességli lejtéhordalék talajokkal (Regosols) jellemzett lejté-
oldalain jelentek meg.

= Azadlliviumon (130-190 m tszf-i magassagban) talalhattuk meg a Fluvisols referencia
csoporthoz tartozd talajokat, amelyek a legtermd&képesebb, legértékesebb talajok a
telepullésen. E talajok alapk&zete holocén folydvizi Uledék, a talajok atl. 2,95%
humusztartalommal rendelkeznek, s a terlletre az intenziv mez&gazdasagi miivelés
vagy a rét- és legel&gazdalkodas jellemzd (15. dbra).

4, Osszefoglal6

Mint a fent jelzett kutatasi eredmények bizonyitjdk, egy telepulés fenntarthatd fejlédés
jegyében kidolgozando fejlesztési tervében a fébb tdjadottsagok és az antropogén tevé-
kenységek (tdjhaszndlati rendszer) térbeli és idébeli rendszerének, valtozasainak elemzése
j6 alapadatot szolgdltat. Jelen esetlinkben Egerszaldkon a lehetséges tervezés alapjat egy
harom-kategdrias, dontéen a tdji és természeti adottsdgokhoz igazodd rendszer képez-
heti, amely a telepllés egyes térszinein belll - a hasonlé adottsagokat elemezve és ki-
emelve - tovabbi mozaikosabb képet mutathat, s ez igazodik a feltdrt tajhaszndlati és
talajrendszerhez is.

K&szdnetnyilvanitas

A tanulmidny elkészftését az EFOP-3.6.1.-16-2016-00001 szdmu , Kutatdsi kapacitdsok és
szolgdltatdsok komplex fejlesztése az Eszterhdzy Kdroly Egyetemen” cimd pdlydzat és a
TAMOP-4.2.2.A-11/1/KONV-2012-0016 sz. projekt tdmogatasa tette lehetévé. A kutatds
megvaldsitadsdban résztvevdk segitségét ezdton is kdszonjuk.
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TEREPPLASZTIKAK ES TAJSZOBRASZATI MEGKOZELITES
A TAJEPITESZETI KEPZESBEN
Eplényi Anna'®
Szent Istvan Egyetem, Tajépitészeti és Telepuléstervezési Kar,
KertmUvészeti és Kerttechnikai Tanszék

Bevezetés

A fasitas, a ndvényalkalmazds, a burkolds és a koztéri bltorok tervezése mellett a téjépi-
tészeti diszciplina egyik alapveté szakterllete a tereprendezés is, amely a hazankban
inkdbb mUszaki tartalommal bir; foldtdmegek kiemelése, elegyengetése vagy éppen sza-
balyos rézs(k, oldalak kialakitasa, ill. a vizelvezetés megoldésa. Ezzel szemben a nemzet-
kozi porondon a ,terep(at)alakitds” (= landform / terrain modelling) az elmult
emberdltdben egyfajta ,relief — domboritds — miivészi féldformalds” mindséget is kap,
amely a tdjépitészetet nagyobb iv( térbeli tervezéséhez, egyfajta ,térszobrdszathoz” teszi
hasonlatosabba. A miivészeti tereprendezés és terepplasztika tématertlete az épitészet-
tajépitészet-szobraszat és land-art hatdrterultén helyezkedik el. Az itt bemutatott tema-
tika a miszaki-tereprendezés megkdzelités helyett a mivészi és szobraszati igényd, elvont
tajképek altal imitdlt terepalakitds kérdéskorét dllitja kdzéppontba — empirikus szemléletd
manudlis alkotéfeladatokon keresztil. A tanulmany elsé része a miivészi tereprendezés
kerttorténeti aspektusét vizsgalja, masodik része az egyetemen végzett alkotéfeladatok
rendszerét mutatja be.

MUvészi tereprendezés-torténet

A kozépkori varkert-jeleneteken feltind gyeppadok (gyeppel borftott, téglafald féldpa-
dok) az els¢ gyepszobrdszati alkotdsok. A kildtasra nyitd reneszdnsz kertekben alapvetéen
vizszintes teraszokat alakitottak ki igen nagy foldmozgatdssal, amelyeket magas tamfalak
vélasztottak el egymdstdl. Ezzel szemben a barokk kertek térbeli szintjei mar szélesedé,
éles peremd, fegyelmezett gyeprézsiikkel emelkedtek fel. A kis boszkék belsejében sly-
lyesztett labdagyepek voltak, ahova gyeplépcsd vezetett (Alsd-Belvedere). A téjképi ker-
tek természetes tereprendezése mara alig felismerhetd: a komoly foldtdmegszamitasokat
igényld tavak felduzzasztasan tul (Stourhead, Blenheim, Dég) sok sfkvidéki kertben feltd-
nik a mikro-tereprendezés, azaz az utakat szegélyezé finom terepmanipulaciok (+/- fél mé-
ter), amellyel izgalmasabbnak hat az térélmény (Bruck an der Leitha).

1720 kordl a korai tajképi kertek tervezdje Ch. Bridgeman Claremontban kilénos, gyep-
bdl készllt szinhdzat (néz&teret) tervez valdszintileg S. Serlio Belvederére készult 1épcsd-
tervétdl ihletve™. A téra nézé 80 m atmérdjl korcikkek és rampak a minden évben

13\ cikk az MMA-MMK| Osztindijprogramja keretében készilt: , Milvészi terepplasztikak — Kortars thjszobrészat” cimii kutatasban, 2018-2021.
14John Dixon Hunt: A World of Gardens, Reaktion books, 2012., p. 157
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megrendezésre kerll& Féte champétre kerti mulatsdg kellékei voltak. A fatlan, zold gyep-
sz8nyeggel boritott angol tajban mai napig j¢ dllapotban ldthatd nem csak ez a szobrészati
mUremek, hanem az idében tavolabbi reneszansz miidombok, kdézépkori mez&gazdasagi
teraszok (lynchet), a romai erédok és védvonalak sancai és a bronzkori halomsirok és
utak is. A haboruUs frontoktdl, a nagylizemi mez&gazdasigi mUveléstSl megmenekilt
angol tdjban minden kor gyep-lenyomata szépen kivehetd.

Mindezen tajformadldsi hagyomanyok esszencidjat tdmasztja fel a '80-as években Charles
Jencks, posztmodern épitész, aki tajépitész feleségével a Portrack House-i kertjikben
hatalmas foldbdl készult csigdban csavarodd midombot és téparton hullamzdé terepala-
kulatot tervez a ldtogato lassitasa, korbeforditasa céljabol™. Az akkor még débbenetesen
Ujszer( foldszobrai méra védjegyévé valtak (Scottish National Museum of Art, Jupiter
Artland, Northtumberlandia, Crawick Multiverse). Kim Wilkie', fiatalabb angol téjépftész
szintén a gyepplasztikdk mestere, de érzékenyebb, finomabb palettaval, funkciondlisabb
szereppel alkalmazza plasztikait, f&ként magankertekben.

A tajképi kertekben megjelend szabadkdmlives jelképek kozott egyedulalld a branitzi
Tumulus, amelyet 1854 és’'56 kodzott emelt H. von Plckler. A té kézepén dll6, 20 méter
magas, a mai napig meghokkentden kortars-szellemiségli foldpiramis a maradanddség
jelképe, ahova 1871-ben & magit is eltemették. 100 évvel ezutan, az 1959-es zUrichi
kertészeti kidllitdson E. Cramer kisértetiesen hasonld konceptudlis, letisztult és targyilagos
alkotast hozott létre 4 glla egyensulyaval. Az akkor sok kritikdt kapott 'Kolté kertje’
néhany éwel késébb mdr nemzetkdzi hirnevet szerzett neki.'”

Amerikaban Isamu Noguchi az a m(vész, aki jatékos reliefieivel (Contoured Playground,
1941) mar a '40-s években feltdri, megmozgatja a tdjépitészeti jdrdszintet, és nagy hatdssal
lett az Ujtfpusd, kreativ jatszétértervezésre. Manapsdg figyelhetjik csak meg, hogy
micsoda mozgaskombinacidkat és szerfelett dromet okoz a gyerekeknek az ontott
gumiburkolatokbdl készilt dombokon, buckakon vald eszkdz nélkili szaladgalas (pl.: Uj
margitszigeti jatszotér, Cstszdapark, BUGA 05 és Van Campenvaart Playground). Mér
Noguchi is kisérletezett a tdjformdk terepformédba valdé absztrakt leképezésével
(California Scenario, 1979), de ennek kiteljesit&je Lawrence Halprin lett, aki munkdiban
mind-mind az amerikai geomorfoldgiai folyamatokat tanulmanyozta: a viz dinamikdjat,
erdzids, rombold folyamatait, a kanyonok alaktanat. lkonikus portlandi terén, a Lovejoy
Fountain Plazan a Grand Canyon rétegeibdl levezetett térszinek szintvonalakként
latszédnak, amelyben egy dramai, szurdok-vizesés a téri esemény. Grandidzus, elemi erdt
sugarzé vizeséseiben (Ira Keller Fountain) a terep mar inkdbb vertikdlis sziklaforméaciéva
tornyosodik.

A posztmodern id&szak tajépitészetében’® Jencks mellett megjelenik még néhény ikoni-
kus alkotas, mint a 1974-es Parc des Coudrays korte- és tejestiveg formdjy, vagy a San

15 Charles Jencks: The Garden of Cosmic Speculation, Frances Lincoln Ltd, 2003. p. 50-78.

"¢ Honlapja és tervezési munkai: www kimwilkie.com

17 0lsh Brigitta: A modern kertmiivészet és a Land Art hatarén — Pogtak kertie: Ernst Cramer — Az Uttor, in: Lippay - Ormos - Vas Tudomanyos Ulésszak.,
BCE, 2007. p. 34.
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Diegoi Children Park (1988) 20 darab koéralaky, ritmikusan ismétlédé midombjai. Egy
nagyobb, természetesnek tlnni akard tagolt domb jellemzi a barcelonai Park del Clot
(1985) és az dbudai Holdudvar térszerkezetét. Az egyre népszerilibbé vald terepplaszti-
kai otlettar kiszélesedéséhez a 1990-es években Martha Schwartz (Courthouse Plaza
Minneapolis, a kanadai Mc Leod Tailing banyarehabilitacidja) és Maya Lin (11 minute line,
Storm King Wavefield, A fold in the field) landart munkdi is hozzdjarultak. Mindkettejlikre
igaz, hogy tudatosan haszndljdk a gyepdombokat ritmizald, térelvalasztd szereppel, de
azok természetes formaékkal, ivekkel, hajlasszdgekkel vannak kialakitva — azaz nem jelen-
nek meg éles, szogletes oldalak.

Az ezredforduld ota egyre erésebb a ,landform building” — kortars épitészeti torekvés —,
amely a zéldtetds, terepszint ald slllyesztett, terepbe dgyazott — eltiintetett — tdmegeivel
a téjjal vald szorosabb szimbidzisra torekszik (pl. Wenchuan Earthquake Museum, Kar-
lovac Aquarium, Antinori Winery). Ezekhez a térbeli helyzetekhez nagyléptékid
terepmunkalat kapcsolddik, amely azonban mimikri jellegébdl kifolydlag mégis alig felis-
merhetd, azaz tdjba simuld.

Tajtorténeti gydkerekhez nydlik vissza két holland kortérs téjépitészeti munka, amelyek
soran |. vilighdborus I6vészarok-rendszert (Green Road része Honswejk, REDscape) és
erédot (Fort Werk aan 't Spoel, RAAAF) rekonstrualtak. Mindkettében nagy mligonddal
alakitottak ki a novényzet nélkili gyepéleket, arkokat szegélyezd rézstiket és tdmfalakat,
hogy az egykori haditechnika hitelesebben atélhetd legyen.

Végll lehatarolhatjuk a mlvészi tereprendezés utolsd szeletét, a téji 1éptékl beruhaza-
sokat. Két ikonikus, dijazott kortdrs példdjanak egyike az amsterdami Schiphol reptil&tér
melletti rézslirendszer (H+N+S), amelynek 4-5 m magas parhuzamos dombsorai [énye-
gesen csokkentik a kifutépélydk zajszennyezését, masik pedig az Aire folyd éléhelyreha-
bilitacidja (G. Descombes), mely sordn tobbszaz méter hosszisagban készitettek el& egy
Uj rombusz-halds folyddgyat, melyben a folyd megtaldlhatja Uj Utjat, mikdzben a holtagak-
ban is gazdag él8vildgot hoz Iétre. Mindkét példa jelzi, hogy nagyobb Iéptékben is fontos
a mUvészeti — szobrdszati térformalds.

A fent bemutatott térténeti példakbdl lathatd, hogy nehéz meghatdrozni a mivészi te-
repformalds hatdrait a kiilénboz& szakagak kozott (tajépitészet — épitészet — szobraszat),
de egy dologban azonban mindegyik példa kozds: helyspecifikusan, az adott foldterulet
szerves ,test-/foldrészeként” jelennek meg. A terepbdl kialakitott féldformak sokszor ter-
mészetességét sugaroznak, és a Genius Locival is egy mélyebb, harmonikus kapcsolatot
feltételeznek, hiszen elmozdithatatlanok.

A terep-tervezés mlvészetpedagdgiai mddszerei

Hogyan lehet ehhez a szemlélethez kdzelebb hozni a hallgatokat? Hogyan lehet meglatni,
hogy egy hely milyen térformalast kivan? Hogyan lehet a terep(at)alakitast oktatni? Me-
lyek azok az irdnyelvek, anyagok, eszkdzdk, mddszerek, amelyekkel ez az dsszetett térbeli
rendszer tanithatd, fejleszthet&? A tanulmany ezekre a kérdésekre ad kiprobélt médszer-
tani példakat.
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A SZIE Téjépitészeti és Teleplléstervezési Karan ,Kortdrs-miivészi tereprendezés” nevli
szabadon vdlaszthato targy (2018) miivészet-elméleti céljai: a miivészi tereprendezés nem-
zetkézi viszonylatokban torténd vizsglata, annak tervezés-elméleti, grafikai és muszaki
elemzése, a kreativ térplasztikai megkozelitések lehatarolasa, kortars alkotodk, irodék és
alkotasok leirdsa. A targy oktatdasmddszertani célja volt: olyan oktatési segédlet készitése,
amely elméleti szvegrészeket, el6képeket, j6 gyakorlatokat tartalmaz, ugyanakkor lehe-
téséget teremt a didkok tér-/tdjmorfoldgiai megfigyeléséhez, és a szabadabb terepforma-
ldsi készségei felé nyit Uj kapukat, ezzel segitve el a mUvészi tereprendezés
gondolatkorét. A fent emlitett targy mellett a ,,Szabadkézi rajz és tervezésgrafika 1-2.",
valamint a ,,Creative Art Lesson on Modern sculpturing” és a ,,Visual Graphic and Land-
scape Communication” tantargyak keretében késziltek.

01_ Térformarajzok és helynevek ésszekapcsoldsa

Ismerjuk meg hazai tdjaink, szlikebben vett tdjegységlink tajformait annak alakjaival és
tajnyelvi székincsével; hiszen csak azt tudjuk megnevezni, amire szavunk van — és minél
inkdbb bdvil szdkincstink, annal finomabban tudjuk leirni a domborzatunk valtozatos
formavilagat — Az altalaban hasznalt ,hely, domb, volgy” alapszokincsen tul Hefty Gyula
Andor és Arvay |ézsef nyelvészek ,térszini formék név-gylijteménye” alapjan'® falméreti
téblarajzot készitettlink kézosen, amelyen tovabbi félszaz kifejezést rajzoltunk &ssze, Ugy-
mint: csup, tetd, sdg, hdt, nyak, képa, nyereg, begy, verdfény, mdl, szirt, orom, tér, pad, szoros,
zug, katlan, vdpa, szakadds, dgazat, mart, torok, szdd, lonka, réna... stb. Nemzetkdzi hallga-
toink sajat hazdjukrol készitettek terep panorama-rajzot feliratozva a jellegzetes térfor-
mak rajzaival, megnevezve azokat anyanyelvikon és angolul.

02_ Agyagbdl készlilt terepplasztikdk, domborzatok

Mindenkiben élnek belsd tajformdk, tdjalakulatok, amelyek k&zétt otthonosan mozog.
Barmennyire egyszerlek is ezek a hegy-volgyi alakzatok, mégis minden didk keze koézott
mas-mas formakombinaciét oltenek. Olyan modellt készitettek a hallgatok (el6képek nél-
kal), amely 5-6 magas- és mélypontot kellett tartalmazzon a véltozatossdg elSsegftése
érdekében. A 45 perces agyagozds alatt jol 4télték a reliefhelyzeteket, a terepmozgalmas-
sdgot: a lejték hajldsszogét, alakjat és a volgyek egymadsba kapcsolddasat, tagabb rendsze-
rét. Az agyag konnyen lehetévé teszi a modositasokat, finom valtoztatdsokat —
emeléseket, slllyesztéseket. A tdj itt mint elvont elékép, egy korlatok nélkuli aramlod-vilag,
amely még az évodés-kisiskolds vildg szdmdra is izgalmas és technikailag is kivitelezhetd
feladat. A Logiplaces-Lodigeez? &tlete alapjdn az agyagterepasztalokat szétvagva 5 x 5-
s térbeli puzzle-€ is alakithatjuk.

19 Hefty Gyula Andor: A térszini formak nevei a magyar népnyelvben, Nyelvészeti Fizetek 66. Bp., 1911. és Arvay zsef: Atérszini formak nevei Kalotaszegen,
in: A Magyar Népnyelv IV. Debrecen-Kolozsvar, 1942. p. 3-50.
20y logideez.comv/logiplaces
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BASTy . o

18. dbra — A kortdrs mlivészi tereprendezés c. tan- 19. dbra — Mesterszakos tdjépitész didkok kubista
tdrgy teritése, 2018. dec. 11. rajzai terepmodelleikrdl, 2019.

03_ Domborzatok kdilénb6z8 grafikai dtirdsai

A sajat agyagtajplasztika kit(iné modell! Szabélytalan formai miatt még a kevésbé rutinos
rajzosoknak is sikerélményt nyujt, mivel lerajzoldsa rugalmasan alakithatd, javithato. Egy
kézbevehetd, forgathatd térbeli modell kozeli megfigyelése sok gyakorlati tapasztalattal
jar akar latvanyszer(-, akar felllnézeti dbrazolashoz haszndljuk: kétszinl rajz surléfényben,
térképészetgrafikai rajzok (oldalnézeti, eséstliskés, domborzatarnyékolas, stb.) amelyek
térképészettorténeti eléadast is kaptak olyan alkotokrdl, akiknél a mivészeti grafikai els-
teljesebben jelentkezik (pl. Xaver Imfeld, Eduard Imhof, Hal Shelton), végul kubista-abszt-
rakcids feladatokat vastag filctollakkal, amelyben egyszer(isiteni kell a latvanyt, ill.
téonusfokozatokra bontani. A maroknyi, egyszer(ibb modelleket kézbe véve, arrdl kény-
nyedén szintvonalas térképet is vazoltak.

04_ Tdjkolldzsok: hegyvidékek asszociativ digitdlis képei

Hogyan lehet egy-egy tajélményt kilonbozd médiumokkal és grafikai kifejez&formakkal
Stvdzve még teljesebbé tenni? A feladathoz Mattew Rangel?' Iitografidit hasznéltuk fel
el6képként, amelyeken a bejart hegyvidékek oldalnézeti rajza kiegészil térképészeti jel-
kulccsal, Utvonalakkal, kisebb részletek szintvonalas gorbéivel, naplérészletekkel és a taj-
éimény targyaival: dllatokkal, névényi részletekkel, vagy éppen sajat, személyes targyakkal.
A hallgaték egy altaluk jol ismert helyszint vélasztottak, majd ezen szerkesztési elvek alap-
jan készitettek el egy A3-as szabadkézi + digitdlis képmontazst. A feladat segiti a helyko-
t8dést, egy dombvidékhez kapcsolddd téri és targyi emlékek vizudlis kifejezését.

05_ Homokbdl késztilt tdjplasztikdk Ch. Jencks nyomdn

A jatszétéri homokozd hatdrtalansdga megfeleld helyszin e feladathoz, amelyhez el&ze-
tesen a hallgatok a Ch. Jencks terepformairdl olvastak cikkeket. A didkok 3-4 f&s csapa-
tokban dolgoztak |épésrdl épésre irdnyitott Iépések alapjan, Ugy, hogy a folyamatot
okostelefonnal rogzitették: elészor egy mélypontot (mély hangsulyt) kellett kialakitani
mdanyag lapocskakkal. Ezen eszkdz segitségével fves, de merev élU plasztika szlletett.
A mélypontot kovetkezd 1épésben 2-3 magaspont (ellenpont) hozta egyensulyba. Azutan

21 Honlapja és alkotasai: www.rangelstudio.com
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fantdzia-cimet kapott a md, majd tovabbi kisebb elemekkel, 6sszekoté formakkal rende-
z8dott Ossze egy Osszetett kompozicioba a homokplasztika 1,5 6ra alatt. A folyamatot
a didkok egymds kozott megyitattdk, illetve én is konzultaltam, majd végul 2-3 percben
a csapatok is elmagyaraztak.

06_ Karton-kanyon terepmodellek I. Halprin nyomdn

L. Halprin fent emlitett portlandi helyszineit elemeztik és azok alapjan hoztak létre a
hallgaték kartonmakettjeiket, amelynek téméja a ,vajas, a kimélyits elvétel”. Kb. 12-15 db.
22 x 22 cm-es kartonlapokbdl dolgoztak egyénileg a hallgatdk; sniccerrel kdnnyen vag-
hatd, szdgletes vonalvezetés(i formanyelvet alkalmazva. A kartonlapok kézé kénnyen le-
het beszurni/elvenni Ujabb rétegeket, mikdzben empirikus (megtapasztalhato) a térforma
atalakuldsa. Az elvont térbeli modelleket ezutan funkcidkkal (Iépcsék, vizarchitektirdk,
novénykazettdk stb.) egészitették ki, amelyhez kapcsoldddan 3 nemzetkdzi, — Sket inspi-
ralé — kortdrs tajépitészeti projektet is bemutattak.

20. dbra — K6z6s homokplasztika  21. dbra — Kanyon - kartonmakettek mdsodéves alapszakos hall-
mdsodéves alapszakos hallgatokkal gatokkal L. Halprin nyomdn, 2018.
Ch. Jencks nyomdn, 2018.

07_ Agyagbdl késziilt jdtszétér-plasztikdk I. Noguchi nyomdn

l. Noguchi terepplasztikdi vetik fel a kérdést, hogy milyen egy jatékos térforma. Mitél lesz
egy relief/ egy forma ijeszts, meglepd, kedves vagy huncut! Agyagbdl egyénileg olyan
téjplasztikak készllnek 1-1,5 érdban, amelyekben a legmagasabb/ legmélyebb pontok ko-
z6tt mar nincs olyan nagy szintkilonbség, mint a hegyvonulatokndl (max. 2-3 cm).
A finomabb formékhoz mintdzéfakat, vicces eszkdzdket hasznalunk, amelyek geometri-
kus nyomokat hagynak. A kész dombormii a kévetkezé éran jtszétérré alakul, ahol a
hallgatok maguk taldljak ki a kilonbozd tevékenységeket — a jatékos fellletek szerepko-
reit, és arrdl metszeteket, latvanyrajzokat készftenek.
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Gyakorlati tapasztalatok

A SZIE, Kert- és tajépité mérnok BSc. képzésére évek dta nincs képzdmdiivészeti jellegli
felvételi, igy a didkok vizudlis felkésziiltsége kdzepesnek mondhatd. A masodéves hallga-
toknak a mintazas, modellezés terén semmilyen tapasztalatuk nem volt, de nyitottak vol-
tak a feladatokra, és az empirikus élmények magdval ragadtdk Sket, belefeledkezve, jatszva
alkottak. Az el6képeket sokszor nem is lattdk, hanem annak csak problémafelvetését
kaptak meg, igy nem mdsolniuk kellett, hanem 6nallé kisérletként élték meg a tevékeny-
séget. Mivel e médszertant a GYIK-MUhelyben tébb évtizede eredményesen alkalmazzuk,
igy a siker itt is borftékolt volt: lelkesek voltak és nétt a magabiztossaguk, batorsaguk.
A kreativ modulra épulé mUiszaki-tervezési feladatrészt azonban inkdbb csak a mester-
szakos didkok tudtdk egységében feldolgozni. E feladatok egy hosszabb folyamat elsé
lépései, amelyek majd a tereprendezés miiszaki oktatdsaba is beépllnek, de annyi bizo-
nyosan latszik, hogy ezek a tapasztaldsok meghozték a kedvet egy kreativ tervezési irdny
felé. 2018. december 8-dn ,Térképmlvészet és Kortars terepplasztika” ciml szakmai
napon mutattuk be a félévi munkakat, rajzokat, modelleket. A kdvetkezd néhany évben
ezt a kutatdst tervezem tovabb mélyiteni és kiszélesiteni, hogy eredményeit az egész
tdjépitészeti szakma hasznosfthassa.
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Eplényi Anna PhD. tajépitész rajz szakos tanar, egy. adjunktus
SZIE Tajépitészeti és Telepiiléstervezési Kar

02_ AGYAGBOL KESZULT TEREPPLASZTIKAK - DOMBORZATOK

04_TAJKOLLAZSOK: HEGYVIDEKEK ASSZOCIATIV DIGITALIS KEPEI

05_ HOMOKBOL KESZULT TAJPLASZTIKAK CH. JENCKS NYOMAN

——

06_KARTON-KANYON TEREPMODELLEK L. HALPRIN NYOMAN

s N

07_AGYAGBOL KESZULT JATSZOTER PLASZIKAK |. NOGUCH! NYOMAN
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Félreértések és tények a hazai vizgazdalkodas térténetébdl
Fejér Laszl6
cimzetes egyetemi docens, fejerla@gmail.com
(El6adés vézlat)

Az igazsdgot dllandéan ismételni kell,
mert a hillyeségeket is ismételgetik/
(Allitolag W. Churchill mondasa)

A rémai kori siéfoki zsiliprél

A Ldczy Lajos (1849—-1920) éltal 1891-ben kezdeményezett és 1918-ig irdnyitott Balaton
tudomanyos tanulmanyozdsa c. program a hazai foldrajztorténet nagyszabasu vallalko-
zasa volt, amely Eurdpa-szerte példa nélkdl allt abban a korban. A munka keretében nem
csupan a természetfoldrajzi kutatdsokat végezték el a szakemberek, hanem a vizsgaldda-

sok kiterjedtek a té toérténetével kapcsolatos tarsadalomtudomanyi kérdésekre is, a ré-
gészettdl a néprajzon at a rege- és mondavilagig.

A régész, Kuzsinszky Bélint (1864—1938) a Sid medrében — 1907-ben — régi faragott
koveket taldlt, s nem ismerve azok eredeti rendeltetését, Ugy gondolta, hogy azok egy
rémai kori zsilip maradvanyai. Tehat régészeti feltételezésének végére egy kérdgjelet tett.

A hires foldrajztudds, Loczy mellett a balatoni kutatds mdsik meghatdrozd alakja,
Cholnoky Jen& (1870-1950) — bar nem volt régész — viszont ismerte a rémai
torténetird, Sextus Aurelius Galerius csaszar miikodésérdl is szold mivét, amelyben szé
esett arrdl, hogy a t6 déli oldaldn, a Fenékpuszta térségében hizddd hadidt biztonsiga
érdekében szabdlyoztdk a Balaton vizszintjét. Ennek, valamint a Balaton tudomanyos
kutatdsaban kézrem(koédd tudostdrsa, Kuzsinszky feltdrdsanak ismeretében frta, hogy
LA romaiak kezdték szabdlyozni a Balatont azzal, hogy a Sié-csatorndn rendszeres lefolydst
biztositottak a viznek. ..

..Galerius csdszdr lecsapoltatta a Balatont, ti. megnyitotta a Sio-csatorna Utjdt, mert ott az-
elétt aligha volt lefolydsa a tonak, hanem csak olyan berek volt, mint a tobbiek.” (1918)

(Cholnoky eredeti végzettsége szerint vizmérnodk volt. Igaz Léczy is mérndk, pontosab-
ban geolégus-mérndki diplomaval rendelkezett.)

Tehdt Cholnoky a Kuzsinszky-féle kérddjelet ponttd egyszer(sitette.

A kérdésben megnyilvanuld kovetkezd jeles tudds, a szintén mérndk Bendefy Laszlé
(1904-1977) megemliti ugyan, hogy van ellenvélemény is (pl. Sagi Kéroly részérdl, akivel
heves szakmai vitat folytatott a Balaton torténelmi vizszineinek kérdésében), mégis letette
a garast Kuzsinszky Balint véleménye mellett azzal, hogy ha bizonyitd értékl anyag nem
kerul el, akkor Kuzsinszky véleménye helytéllonak tekinthetd.
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Bendefy mindenesetre V. Nagy Imre professzorral kézésen irott kényvében (A Balaton
évszdzados partvonalvdltozdsai, 1969) még egy rekonstrukcios rajzot is kozolt arrdl, hogy
a rémaiak miként helyezték el az elzard gerendakat a zsilip szerkezetébe. Tehat azt lehet
mondani, hogy Bendefy a kezdeti kérddjelet, majd pontot felkidltdjellé erdsitette.

Virég Arpéd (1928-2013) az OVH, majd a Mardthy-féle Kérnyezetvédelmi és Vizgaz-
dalkodasi Minisztérium vezeté munkatarsa, aki a Balaton Ugyeivel évtizeden at foglalko-
zott, nyugdijba vonuldsa utdn a lehetd legtdbb régi dokumentumot Ujra elSvette,
amelyiknél sztkséges volt, azt lefordittatta. Vizsgalddéasainak eredményét, amely egybeva-
gott Sagi Karoly véleményével is, A Si6 és a Balaton kozés térténete (1055—-2005)
c. munkdjdban adta kozre. Ebben a kozvetlen és kdzvetett torténelmi bizonyitékokat
kozreadva megdllapitotta, hogy ,...a rémaiak a Sié-vélgyben, ...a felgylilemlett vizet teleptilési
és kozlekedési igényeik szerint idénként leengedték gy, hogy a lefolydst gdtlé uszadékot eltd-
volitottdk, vagy a felmagasodott mederfeneket lemélyitették. Mds vizi munkdkat a rémaiak
nem végeztek, Siéfokndl zsilipet nem épitettek.”

Nekem is ,mea culpd’-t kell mondanom, mert én is irtam cikket és megemlitettem
a Galerius csaszar idejében épitett sidfoki rémai zsilipet. Mindez ramutat arra, nagy
a veszélye annak, hogy a kéztudatba dtment allitdsokat, amelyeket komoly szakemberek
is megerdsitettek, minden kritika nélkdl dtvegylink és ezzel tovabbélésiiket el8segitsiik.

Az Arpad-kori vizvezet6 ,csatorna’-halézatrol

A jeles kortars régész, Takdcs Kéroly a 2000-es évek elején a Tokdzben végzett feltarasai
sordn kiterjedt drokrendszert taldlt, amelynek korat az Arpad-kor elejére becstite. Tobb-
sz6rds konzultdciok alapjan az drokrendszert vizvezetd csatornarendszernek értelmezte és
ilyen szemszdgbdl dllapitotta meg, miként mikddtethették eleink a féldmlivek hdlozatat.

,.Az eddigi dsatdsi eredmények felvetik annak a lehetdségét, hogy az Arpdd-korban
a Kdrpdt-medence alfoldi tertiletein az Ujkori vizépitéseket évszdzadokkal megel6zéen létezett
egy egységes elvek szerint miik6dé viziigyi rendszer, amely a XIlI-XIV. és a XVIIl. szdzad kozott
pusztult el...

A rendszer Iényegi vondsa, hogy a folyévizeket egy sirli csatornarendszerben dramoltattdk, és
nagy terlleten szabdlyozottan szétvezették. A vizet — meghatdrozott helyeken kiengedve —
dntozésre és halastavak létesitésére, tdpldldsdra haszndlhattdk fel.

Az Arpdd-kori csatorndk rendkiviil stir(i hdlézatot alkottak. A tizetesebben kutatott teriileteken
tizszer-husszor annyi elpusztult csatorndra bukkantunk, mint amennyi ma ugyanott mdkédik.
E tény mdr 6nmagdban is mutatia a mai és az egykori vizligyi rendszer kézétt 1évs funkciondlis
kilénbséget.”

Csak néhdny kérdés és gondolat:

—  hogyan volt lehetséges a csatornarendszer fenntartésa és tizemeltetése az Arpad-
kori népesség létszdmdnak és a kor rendelkezésre dll¢ technikai szinvonaldnak
ismeretében?

— ha mindez egy csatornarendszer volt, akkor a vizkormdnyzas nagyobb térségre
kiterjed® informacios igényének hogyan tudtak megfelelni?
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— az esetleges jégzajlds, avagy csak jegesedés kdrokozdsdnak ismeretében, hogyan
torténhetett a helyredllitds? Miként tudtak egy ilyen kiterjedt féldmd-rendszerben
megklzdeni az arkokban burjanzd, s a viz mozgasat akaddlyozd ndvényzettel. .. stb.

Amit tudunk:

— a tized-, vagy huszad akkora belvizlevezets, avagy ontézd csatornarendszer
fenntartdsa, Uzemeltetése a jelenlegi népességi és technikai szinvonal mellett is
idérél-idére  komoly gondokat jelent, tehdt az Arpad-kori csatornarendszer
megUjitdsa napjainkban is haszndlhatd déltalanos vizkormanyzasi lehet&ségként
nehezen képzelhetd el.

De: az arokhéldzat régészetileg feltart tényét tudomasul kell vennil Tovabbi kutatasokra
van szlkség! Sok hasonlé tisztazatlan kérdést hagyott nekink az ezer évvel ezeldtt élt
ember. Elég, ha pl. a ,,Csorsz drok” kérdéskorére gondolunk.

Az artéri” gazdalkodasrdl

Andrésfalvy Bertalan alapvetd fontossagl tudomanyos tettet hajtott végre, amikor a ko-
z€p- és kora Ujkori ,fokgazdalkodast” egykori torténeti-féldrajzi lefrdsok, valamint sajat
néprajzi kutatasait felhasznalva feltarta és lefrta a Tolna-megyei Sarkéz példajan.

Jellemz&, hogy ennek eredményeit elsék kozott az Orszagos Vizligyi Hivatal altal tamo-
gatott Vizligyi Torténeti Flizetek sorozatban 1973-ban jelentette meg A Sdrkéz Gsi drtéri
gazddlkoddsa c. konyvében.

Alapvetd kérdések tisztdzasa korul a szakemberek kozott is vitak vannak a fokok termé-
szetrajza, a gazddlkodast lehetévé tévé emberi beavatkozds, a mesterséges fokok Iétre-
hozdsa... stb. tekintetében.

A gazddlkodds alapelve az, hogy a fokokon keresztil az draddskor kialakult tavakat a folyd
mindig ,folfelé”, azaz a folyasiranyaval ellenkez& iranyban toltotte fel a té vagy a holtag
alsé vége feldl. Ez két f& cél érdekében tortént: egyrészt dradaskor igy a lehetd legkeve-
sebb hordalék kerult be a tdmederbe, mésrészt apadaskor a vizet a tavakbdl nagyrészt,
az idészakosan vizzel borftott teriletekrd| pedig teljes egészében le tudtik vezetni.

Elénysk:

—  afolyd halgazdagsaga kdzmondasos volt,
—  azarvizi hordalék ndvelte a talaj termd&erejét.

Ami napjainkhoz koti Andrasfalvy munkdssagat az a jelenlegi ar- és belvizvédelmi rendszer
gydkeres felllvizsgalatanak kovetelése. Szerinte az igazi megolddst az drtéri gazddlkoddsi
maodhoz vald visszatérés jelentené, amely — mint mondja — nemcsak a Kdrpdt-medencében,
hanem a magyarsdg Volga-menti 6shazdjdban is haszndlatos volt mdr. A kialakitott csatorndk
segitségével — igy a professzor — dridsi mennyiségli vizet lehetett tdrolni.

Ennek azonban nemcsak a kordbbi csatorndk megtisztitdsa és haszndlatba vétele az el6felté-
tele, hanem az drteriileteken létesitett szdntdfoldek megsztintetése is, mert van mds, az ott
termelt gabondndl akdr a jelen kértilmények kézétt is Gtszér-tizszer nagyobb bevételt biztositd
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gazddlkoddsi méd is, amely rdaddsul 6nelldtd is lenne. S ekkor még nem is szdmoltuk azokat
a millidrdokat, amiket az drvizi védekezésre forditunk. ..

Kérdések, gondolatok:

— Az artéri gazdalkodas egy adott torténelmi kor (és viz menti térség) gazdalkodasi
maodja volt, el8segitette a tulélést, de nagy vagyonok nem szllettek dltala;

—  Andrasfalvy torténelmi érdeme, hogy a Sarkdz vidékén feltdrta ennek néprajzi
hagyomanyait és egykori gyakorlatat;

—  természetesen érdemes egyes helyeken Skoturisztikai céllal bemutatni az egykori
gazdalkodast, s ehhez megteremteni a vizkormanyzasi feltételeket, de altaldnos
megoldasként alkalmazni a jelenlegi drviz- és belvizvédelmi rendszerek helyett —
nem alternativa;
keretében néhany helyen — elsésorban egyes zold szervezetek kovetelésére —
beépitették a kiviteli tervekbe az artéri gazdalkodast lehetdvé tevé — mentett oldali
— vizkivezetést, de az eltelt évtized alatt alig akadt olyan gazdéalkodo, aki éIni kivant
volna a lehet&séggel;

—  azartéri gazddlkodds nemcsak abbdl dll, hogy ilyen-olyan médon alkalmazkodunk a
vizek jarasahoz, hanem a gazdalkoddst folyamatosan egyensulyba kell hozni a piaci
igényekkel, feltételekkel, valamint a 21. szdzadi életvitellel.

Wesselényi Miklds baré az ,arvizi hajés”
Mi sem 4&ll tdvolabb télink, minthogy VWesselényi érdemeit csdkkenteni akarndnk az

1838. évi nagy pest-budai drviz idején az emberek mentése kordl. Méltan valt ikonikus
alakkd, az arviz talan legnevesebb h&sévé.

Ebben a rovid eléadasban meg kell azonban emlékezni arrdl is, milyen sok embert men-
tett meg az itteni helyérség azzal, hogy nemcsak kihalaszta a jéghideg vizbdl az embereket,
hanem gondoskodott elszalldsoldsukrdl és élelmezéstkrdl is (22. dbra).

Wesselényi ellen az drviz idején mar folyt a felségsértési eljards, tehat az ellenzéki érzelm(
lakossag drviz nélkul is h&sként tekintett rd —a nem is magyar anyanyelv( katonasdg pedig
az elnyomo hatalmat testesitette meg, ezért aztan gyorsan kiesett a nemzeti emlékezés
haléjabol.

Kicsit hasonld a helyzet az 1954, ill. az 1956. évi dunai arvizek idején az ,ideiglenesen” itt
dllomasozd szovjet katonasaggal is, hiszen &k szintén kivették a résziket az arvizi véde-
kezésbdl, de ugyanolyan okok miatt &k is kihullottak a kézemlékezetbdl.
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l 1838 ¢ ,.h[nzg;.iff‘_':'* [jQ‘ )3 ‘

22. dbra — Az 1838-as pesti drviz emléktdbldja a belvdrosi ferences templom oldalfaldn
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KASTELYKERT-FELMERESEK A KARPAT-MEDENCEBEN, KULONOS
TEKINTETTEL A HATARON TULI TERULETEKRE
Fekete Albert

SZIE Téjépitészeti és Telepuléstervezési Kar, Kertmiivészeti és Kerttechnikai Tanszék
E-mail: Fekete. Albert@tajk.szie.hu

Bevezetés

A Kérpat-medence kastélykertjeinek felmérése régi addssaga kerttorténet-kutatdsunk-
nak. A hatérainkon kivil rekedt nemesi rezidenciakhoz tartozé kertek vizsgalata nélkil az
anyaorszdg kerttdrténete hidnyos, dsszeflggései csonkdk, s egyes stiluskorszakok hazai
megjelenése nem is értelmezhetd e nélkdl. llyen a térok megszdllds idészaka, amikor
Erdély, Eszak-Magyarorszag és a Felvidék jelentették szellemi és anyagi orokségiink foly-
tonossaganak bastydit, fgy itt taldlhatd a legtdbb reneszansz kertemlékink.

A Kérpat-medence torténeti kertjei, s azon belll is a kastélykertek kdvetkezetes kutatasat
az erdélyi kastélykertekkel kezdttk el 2004-ben, az Allami Miiemlékvédelmi és Restaura-
cios Kézponttal (AMRK) kézésen. A munkat, kilénbézd partnerségekben azéta is folya-
matosan végezzUk, tovabbi hatdron tuli terlletekre is kiterjesztettik s eddig tobb mint
szaz magyar vonatkozasu kastélykert torténeti kutatdsa, helyszini bejarasa, jelenlegi hely-
zetének elemzése, értékelése tortént meg. A kutatdsokban és helyszini felmérésekben
tobb mint 120 egyetemi hallgatd, szdmos oktatd és kilsé szakértd kdzremiikddésével,
jelent&s eredményekkel gazdagitva a hazai és az eurdpai kerttdrténeti ismereteket.

Célkit(izés

A kutatés & célkitlizése a Karpat-medence kastélykertjeinek alapos és mddszeres szak-
irodalmi attekintése a késé reneszansz (17. szdzad) id&szakatdl napjainkig, killonds tekin-
tettel a hatdron tdli terlletekre. A levéltdri, illetve mdsodlagos irodalmi forrdsok
felkutatdsa és elemzése mellett a kutatds a vizsgélt kastélykertek karakteres elemeit és
funkciondlis egységeit helyszini bejardsok, felvételezések és terepmunka sordn vizsgélta,
s a témaban megjelent eddigi eredményeket Ujabb kertemlékekkel és felkutatott érté-
kekkel egésziti ki.

A kutatds id&szer(isége

A kutatés aktualitdsat, indokoltsagat tobb tény is aldtdmasztja. A hatdron tuli kastélykertek
gyakran bizonytalan tulajdonviszonyai és folyamatosan valtozo kezel&i hattere a torténeti
érték gyors romlasahoz, esetleg eltlinéséhez vezet. Emellett a kutatas egy atfogd miivé-
szettdrténeti vizsgalatot is kezdeményez és potol részben, amely soha nem készilt el
erre a kulturdlis értékre vonatkozdan s igy az esetleges regionalis szintd vagy interdisz-
ciplindris fejlesztési stratégidk sem térnek ki ezeknek az értékeknek a védelmére.
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Az atfogd kutatds nem csak szakmatorténetileg fontos. A munka tarsadalmi hatésat,
a koérnyezeti nevelésben betoltétt szerepét a projektben résztvevd partnerek és tdmo-
gatdk nagy szdma és sokszinlsége is érzékelteti. Hazai, romaniai és szlovakiai felséoktatasi
intézmények (SZIT TTK Kertmdlivészeti és Kerttechnikai Tanszék, ELTE MUvel&déstorté-
neti Tanszék, Kolozsvari Babes Bolyai Tudomanyegyetem, Sapientia Erdélyi Magyar
Tudomanyegyetem, Bukaresti Agrar- és Allatorvostudoményi Egyetem, Nyitrai Agrar-
Magyar Tajépitész Szévetség, Roman T4jépitész Szovetség, Szlovék Tajépitész Szdvetség,
ICOMOS Magyar Torténeti Kertek Bizottsaga), civil szervezetek, alapitvanyok (Ormos
Imre Alapftvany, Nemzeti Kulturdlis Alap, Magyar MUlvészeti Akadémia, Transylvania
Trust Alapitvany, Mikes Alapitvany, Kalnoky Alapitvany, EI6 Erdély Alapitvany, Traditio
Transylvania Alapftvany, MUvel&dés Egyestilet, Ignitas Egyestlet), nkormanyzatok, lelké-
szi hivatalok és plébanidk, tovabba maginszemélyek csatlakoztak nagy szamban, szakmai
partnerként vagy tamogatéként a felmérésekhez.

Munkamdodszer

A kastélykert-felmérések médszertana abbdl az alapgondolatbdl indul ki, hogy a vizsgalt
helyszineket a kdrnyezd telepuléssel és tajjal egyltt lehet és kell értelmezni, csak igy ért-
hetjik meg hajdani jelent&séguiket és jelenlegi értékiket.

A kastélykertek kutatdsdra és jelenlegi helyzetének mddszeres feltardsara a kovetkezd
elvi koreogréfiat jeloltik meg:

—  az 8sszes helyszin szambevétele, ami széba johet,

—  akutatds sordn elsébbséget élvezd helyszinek megjeldlése,

—  az egyes helyszinek részletes kerttorténeti kutatdsa,

—  az egyes helyszinek jelenlegi dllapotanak altaldnos tajépitészeti értékelése,

—  az egyes helyszineken megtaldlhatd névényédllomany, térszerkezet, tajkompozicids
torekvés, vizudlis kapcsolat és tengely, hangsulyos latvanyelem és jellemzd kildtas
felmérése és értékelése.

A kutatds a gyakorlatban két nagy, joI elkilontld részre oszthatd: a kerttorténeti kuta-
tasra és a terepkutatésra.

1. Kerttérténeti kutatds

A fellelt elsédleges és masodlagos forrdsanyag (levéltari forrdsok, konyvtari és mizeumi
allomanyok, térképtarak, képeslapgyljtemények, szakbibliografiai attekintések, internetes
forrasok stb.) torténeti kutatdsa minden esetben igyekszik minél pontosabb képet adni a
kertek kialakuldsardl, fejlédésérdl. Foglalkozik a helyszinek t4j- és telepilésjelleget és szer-
kezetet meghatdrozd szerepével, vizsgaljia mindazokat a téji 1éptéki kapcsolatokat, ame-
lyeket a kastélykert kialakitasanal mint adottsdgokat vettek figyelembe, és amelyek nagy-
mértékben meghatdroztdk a kutatott kastélyok tdgabb kérnyezetét képezd kistjak arcu-
latat. A kerttorténeti kutatds a kastélyok épitészettorténetére, illetve a tulajdonos csala-
dok torténetére is kitér. A csaladtorténeti adatok kulondsképpen fontosnak bizonyultak,
hiszen ezek sok esetben kdzvetlenll csatolhatdk a parkok, kertrészek vagy egyes kerti
elemek kialakitdsdhoz, atalakitdsahoz. A birtokos csalddok a hely szelleméhez, identitasa-
nak kialakuldsdhoz és a rezidenciakertek Iétrehozdsahoz sziikséges szellemiség, kulturdlis
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toltet hordozdi. Szamos helyen a tulajdonosok sajat elképzeléseik szerint alakitottak a
kerteket, vagy kdzvetlentl befolyasoltédk ezek kialakitasat. A nemesi rezidencidk és kertek
tulajdonosai tehdt bizonyos értelemben a miemlékek alkotéiként is szamontarthaték.

2. Terepkutatds

Minden kastélykert esetében pontosan rogziti a jelenlegi dllapotokat (felmérési vazrajzok,
manualék, GPS-koordiniték, geodéziai felmérések, geofizikai felmérések, drénfelvételek,
novényfelmérések, digitdlis fototar stb. segitségével), a még fellelhetd, menthetd értéke-
ket, igy helyzetjelentésként, kordokumentumként és &sszehasonlitdsi alapként szolgdlhat
a védelmi stratégidhoz, illetve a jov&beni helyredllitdshoz, barmikor keriljén is arra sor.

A terepkutatas célja kertépitészeti értékleltar és allapotfelmérés készitése, amely a geo-
déziai alaptérkép (ennek hidnydban foldhivatali térkép) segitségével készllt el. Fontos
|épés volt az egységes felmérési szempontok meghatarozasa, rendszerezése. Ehhez kiin-
duldsi alapként a Magyarorszagon hasznélatos miemléki kertfelmérések szempontjait
vettlk, de szlikségesnek tartottunk néhdny helyi sajatossagon alapuld kiegészitést, atala-
kitast is. A felmérdélapokon miemlékvédelmi, tajképi, telepllésképi és dendroldgiai szem-
pontok szerint rogzitettik a vizsgalati tertletre jellemzd adatokat, elsédleges feladatként
a terleten fellelhetd botanikai, épitészeti és egyedi tajértékeket, valamint vizudlis kapcso-
latokat és térszerkezetet hatdrozva meg. A felmérdlap az angol gyakorlat (English
Heritage), valamint az AMRK ajanlasainak figyelembevételével készlt, 2004-ben.

A kastélykert felmérések tizendt éve alatt hdrom nagyobb hulldmban, tematizélva tér-
téntek, az aldbbiak szerint:

1. Erdélyi kastélykert-kutatasok (2004-tdl)
2. Magyarorszagi dendroldgiai kertek kutatdsa (2008-tdl)
3. A Kdrpat-medence reneszansz kertjei (2010-t8l)

A tematikék kozott természetesen vannak atfedések, hiszen szamos olyan helyszint ku-
tattunk, amelyek, kilonbozé mélységben ugyan, de mindharom tematika kapcsan érin-
tettek.

Eredmények

A kutatasi eredmények egyik vagy maésik tematikdhoz illeszthetdk, illetéleg vannak atfogd,
a hdrom kutatds egylttes tapasztalataibdl ¢sszeadddé dltalanos eredmények és kovet-
keztetések is. Jelen dolgozat — korldtozott terjedelme miatt — elsésorban a kutatés fon-
tosabb 4ltaldnos eredményeinek rovid ésszefoglaldsat ismerteti.

1. Akutatds a Karpat-medence egy hozzavetSlegesen 400 éves id&szakanak kert- és
tajtorténeti attekintéséhez nyujt segitséget.

2. A kutatds nagyszamu helyszin (tobb mint 200 kastélykert) dsszefogott dokumen-
tdlasdt tartalmazza.

3. A kutatds soran egységes felmérési modszertant dolgoztunk ki, amely a jovében
barmilyen hasonlé helyszinen hasznalhatd vagy adaptdlhaté.

4. A kutatds szamos adalékkal gazdagitotta a magyar és eurdpai kerttorténetet
(24. dbra, 25. dbra és 26. 4bra).
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5. A kutatds publikdlt, illetve feldolgozasra vard adatai kordokumentumok, amelyek
a 21. szdzad els§ évtizedeinek helyzetképét rogzitik a hatdron tdli kastélykertek
allapotat illetéen (27. dbra).

6. A kutatds részeredményeinek széles kor( ismertetése?? hozzdjarult a tdrténeti
kertek értékeinek tudatositdsdhoz a hatdron tuli terlleteken, s ennek eredmé-
nyeként a kutatdsban résztvevd személyek kozremUkodésével 22 hatdron tuli
kastélykert Ujult meg szakszer(en, vagy van megujitas alatt (23. dbra)

7. A kutatds eredményei és részeredményei beépllnek a hazai és hatdron tuli
teriletek tajépitészeti képzéseibe.”

Labola (abala, (v) Mikes kastélykert
Nagykaroly (Carei, Sm) Karolyi kastélykert
Terv késziil, a kert részben vagy telje- Soborsin (Savarsin, Ar) Forray-Nadasdy kastélykert
sen megljuft Kelementelke (Calimanesti, Ms) Simén kastélykert
Ddlnok (Dalnic, Cv) Gadl kariakert
Miklosvar (Miclosoara, Cv) Kalnoky kastélykert
Bonchida (Bontida, (j) Banffy kastélykert
Fugad (Ciuguzel, Ab) Banffy kastélykert
Gernyeszeg (Gornesti, Ms) Teleki kastélykert
Terv késalt 2 ertben Kisebb munkdk Gérgényszentimre (Gurghiu, Ms) Rék§czi-B0rqemisza kastélykert
o L ., Marosvécs (Brancovenesti, Ms) Kemény kastélykert
torténtek vagy/és jelenleg is dol- o . .
. Maroshéviz (Toplita, Hr) Urmanczy kastélykert
gomakaa Székelyhid (Sacueni, Bh) Stubenberg kastélykert
Erddszentgydrgy (Sangeorgiu de Padure, Ms) Rhédey kastélykert
Koltd (Coltau, Mm) Teleki kastélykert
Nagyvarad (Oradea, Bh) Rk Piispaki Palota kertje
Isibé (Jibou, 5) Béldy kastélykert
Terv késziilt, de nem trtént a kertben Es (Jibog, 3) Wessleni k;stélykert
emmifdle munkclat Keresd (Cris, Ms) - Bethlen kastély
Magyarbiikkas (Bichis, Ab) Kemény kastélykert
Bonyha (Bahnea, Ms) Bethlen kastélykert
Terv késziildben Odvos (Odvos, Ar) Konopy kastélykert

23. dbra — A kastélykert kutatdsokra visszavezetheté hatdron tuli helyszinek meguijitdsdnak
dttekintése

8. A kutatds nemzetkdzi szinten is tudatosftotta a Karpat-medence kert- és tajtorté-
neti értékeit, s részeredményeiért 2014-ben ,Europa Nostra dij’-at kapott kutatds
kategériaban. A nemzetkozi zslri értékelésében kiemelte, hogy ,a kutatds — a

2 pkutatds eredmeényei eddig tobb mint 50 magyar és idegen nyelvii kéinyv, folydiratcikk, konferencia kiadvany, valamint PhD és DLA disszertaciok formajaban
érhet6k el, tovabba t6bb mint 20 hazai és nemzetkdzi konferencian illetdleg 14 szakmai kidllitason lettek bemutatva.

B Szent Istvan Egyetem, Tajépitészeti és Telepiléstervezési Kar Téjépitészmérnk mesterképzés (,Kertmiivészet és drikségvédelem” c. targy), Tajépitészeti és
kertmivészeti mesterképzés (,,Torténeti kertek és tajak helyreallitasa 1-2" . térgyak), Master of Landscape Architecture angol nyelv képzés (, Design of
Historic Landscapes and Sites” c. targy); Sapientia Erdélyi Magyar Tudomanyegyetem, Marosvasarhelyi Kar, Tajépitészeti képzés (,Memléki kertek” c.

targy)
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témakor eddigi hidnyossdgai miatt — az eurdpai kerttérténet szemsz6gébdl nézve is
rendkiviil fontos. Az eredmények az erdélyi kastélykertek hanyatldsdt és a tdji 6rokség
kritikus helyzetét szemléltetik, ugyanakkor dltaldnos (tmutatdsként is szolgdinak az
elhanyagolt kastélykertek megmentésében és feldjitdsdban, a kert-tdj kapcsolatok
értelmezésében.” 2*

Osszefoglalé

A kutatds ramutat arra, hogy a kastélykert-egyUttesek a Karpat-medencében komplex
mUvészeti — tarsadalmi — gazdasagi rendszerként miikodd egységek voltak. Kialakuldsuk,
fenntartasuk, valamint a hajdani mékodéstket segitd sokrétli mezdgazdasagi tevékenysé-
gek révén ugyanakkor igen komoly tajformald tényezdk is. Alkotdik és hasznaldik szellemi
Oroksége alapjan ezek a torténeti értékd zoldfeltletek a 16. szazadtdl kezdddden a tdj
lényeges elemei és a tdjalakitas fontos eszkozei, s a td) torténetiségét markansan megha-
tdrozé elemek.

A kutatds aldtdmasztja azt a hipotézist, hogy a mlvészi igényl kornyezetformalasnak a
messzi multba nyuld gydkerei vannak kertkultirankban. A kutatas eredményei ugyanak-
kor azt az Uzenetet is megfogalmazzak, hogy a t4j mindannyiunké. Kézosen kell kezelntink,
ovnunk és védenlnk; a kastélykert-egyUttes, a torténeti kert, tagabb kornyezete és a tij
elvédlaszthatatlan egységet képez; ugyanigy a kastélykert-egylttesben az épulet és a kert
Osszefligg, kulon-kilon egyik egység sem értelmezhetd.

Vélogatott irodalomjegyzék

Fekete A. (2004): Kolozsvri kertek. Kolozsvar. Miivelddés Mithely

Fekete A. (2006): Erdélyi nemesi rezidencia-kertek I. In: 4D Tajépitészeti és Kertmiivészeti Folyirat, 3. szam

Fekete A. (2007): Transylvanian Garden history. Castle gardens along the Maros River. Kolozsvdr. Milvel6dés Mihely

Fekete Albert (2011): Garden culture and approaches to landscape from Gdbor Bethlen to Jozsef If Teleki In: Atlantic Studies on Society in
Change No. 140. Editor-in-Chief: Ignac Romsics, Studies in the History of Early Modern Transylvania edited by Gydngy Kovcs Kiss, Co-
lumbia University Press, New York, 2011. 396-419.

Fekete A. (2012): Az erdélyi kertmiivészet. Szamos menti kastélykertek. Kolozsvar, Mivelddés

Sarospataki Maté (2012): Dendrologiai kertek a Kdrpat-medencében. PhD értekezés, BCE Tajépitészeti és Tajokoldgiai DI. Témavezetd: Fekete
Albert

Pénzes Hanga (2016): Magyar kertek késd reneszdnsz elemeinek modellezése korabeli leirdsok alapjdn. Szakdolgozat. Szent Istvan Egyetem,
Téjépitészeti és Telepilléstervezési Kar, Kertmivészeti és Kerttechnikai Tanszék. Konzulens Fekete Albert

Fekete A (2018): Kompondit ldtvcnyok. PTE Breuer Marcell Doktori iskola, DLA disszertacio

Fekete A, Katarzyna Hodor (2019): Historic Gardens” Mosaic in Carpathian Basin. A Transylvanian case study 103R Journal of Engineering
(IOSRJEN) wwww.iosrjen.org ISSN (e): 2250-3021, ISSN (p): 2278-8719 Vol. 09, Issue 5 (May. 2019), | |S(Ill) | | PP41-51.

24 The Jury were most impressed with the comprehensive approach adopted in this research. Considerable resources have been committed to it, but the
subjectis one of great importance, and has revealed something of a gap in our understanding of European garden history. The outcome provides the means
not only to tackle the problems of decline and dereliction in the castle gardens themselves, but also to learn ways in which other neglected gardens and
garden-landscape relationsin other regions can be rescued and restored.” In: http://www.europanostra.org/awards/139/
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24. dbra — A fejedelmi kastély és kormyezete Radndton
Forrds: ,,Geometrischer Plan der Radnoter Dominalgrundes ...”, 19. szdzad S 84 No 0099 jelzet, MOL — S Térkép-
tdr S84 Erdélyi Fékormdnyszéki Térképek

26. dbra — A bdlyoki Dégenfeld kastély
zete Forrds: ,Méltésdgos grof Dégenfeld Otté 6 nagysdga
bdlyogi uradalma belsé udvardnak térképe”, S 82 No
072{ jelzet, MOL — S Térképtdr S84 Erdélyi Fékormdny-
széki Terképek

25. dbra — A nagysurdnyi kastély éplleteinek és
kertjének alaprajza, 1789 . _— ——
,Grundriss und Prospekt der Inspektors-Wohnung aud der 27. dbra — Kébél faragott unikornis a bethlenszent-

Herschat der Excellenz Grafen von Karoly in Suran”, S 82 miklési Kornis-kastély eldterében
No 0049 — MOL térképtdr Forrds: szerz6 fotoja, 2013
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Foldi Zs6fia— A telepiilésszegély tajkaraktert befolyasold szerepe

A TELEPULESSZEGELY TAJKARAKTERT BEFOLYASOLO SZEREPE
Foldi Zséfia
SZIE Tajvédelmi és Tajrehabilitdcids Tanszék, foldi.zsofia@tajk.szie.hu

Bevezetés

A tudatos alakitas hatdséara a teleptlésszegély a taj értékesebb részévé valhat tajhasznalati,
tajokoldgiai és tajképi szempontbdl egyarant: tajhasznalati szempontbdl emberi élettér,
tajokoldgiai szempontbdl nem csak Utkdzési zona, hanem taldlkozasi sav, tdjképi szem-
pontbdl természeti és mUvi tdjalkotd elemek egylittes jelenlétével értékes tdji adottsag.
A megfelel$ el&irasok megfogalmazdsdhoz azonban ismerntink kell a hazai telepuléssze-
gélyek tajhasznalati, zoldfellleti és téjképi jellemzdit. Jelen kutatdsban az aldbbi kérdésekre
keresem a valaszt: miként kulonboztethetd meg szomszédos terlleteitdl, hogyan értel-
mezhetd a telepllésszegély a tajban, milyen szerkezeti elemekbdl éplil fel, milyen szerepe
van a telepulés zoldfellleti mintdzataban, a teleptléskép formaldsaban.

Médszer

A kutatdsban mintaterileti vizsgdlatokkal kdzelitem a témdt, mintaterdleti teleplléssze-
gélyek tijszerkezeti elemeinek meghatarozasaval, teleptilésképi zoldfellleti szerepének
vizsgalataval. Az dltalam kijelolt mintatelepulések hasonlésagokat mutatnak Iéptékikben,
telepUlésszerkezeti adottsdgaikban, fejl6dési folyamataikban. Kutatdsaim igazolték, hogy
ezen adottsdg egyezése esetén a teleplilések teleptlésszegélyei dsszehasonlithatéva val-
nak, fgy esetlikben egységes lehatdrolasi és vizsgdlati modszer alkalmazhatd. Ennek meg-
felelén a kutatdsom mintaterileteként olyan teleplléseket vélogattam le a budapesti
agglomeraciéban, amelyek

—  lakosainak szdma nem haladja meg az 5000 f&t (KSH 2018. évi adat szerint);

—  még nem nbttek egybe mas telepiiléssel, 8rzik kompakt szerkezetiket;

—  dtalakuld, fejl6dd térségben taldlhatdak, 1990 utdn robbandsszerl lakossag-
ndvekedés jellemezte, azdta jellemzden bedllt szegélytertletekkel rendelkeznek.

A vaélasztas soran Ugyeltem arra, hogy a telepulések természeti adottsdgok tekintetében
viszont kilonbséget mutassanak. A vélasztds igy lehet&séget teremtett a telepulésszegé-
lyek eltérd sajatossagainak vizsgalatdra, dsszefliggések elemzésére. Ennek megfeleléen 21
telepllés teleptlésszegélye alkotja a kutatds targyat, sikvidéki: Csordg, Sz8d, Vacratodt,
Fels&pakony, stkvidéki-folydparti: Majoshdza, Kisoroszi, Pécsmegyer, Szigetmonostor, ala-
csony dombsag: Csomad, Herceghalom, Perbal, Tinnye, Pusztazdmor, Soskut, dombvi-
déki: Pilisszantd, Pilisjaszfalu, Csobanka, hegyvidéki: Pilisszentkereszt, Pilisszentldszlo,
hegylabi- folyéparti: Dunabogdény, Visegrad.

A mintateleplléseken vizsgalandd téjsdvnak a teleplilés kompakt szerkezetének utolsd
beépitett telkét és hatdratdl szamitott 200 méteres savot tekintem. A telepulések tdji
kapcsolatanak elemzését, zoldfellleti jellegét Iégi felvételek (2018) elemzésével vizsgalom.
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A téjszerkezeti jellemzdk leirdsdhoz a lehatdrolt tajsavokat elemezve szamba veszem azon
téjelemeket, amelyek befolydssal vannak a telepllésszegély szerkezeti felépitésére. A te-
leplilésszegély zoldfellleti jellemzinek meghatarozaséhoz a telepulésszegélyek teleptilés-
képi zoldfellleti jellegét vizsgdlom. Telepulésképi jelent&sége a fas szaru dllomanynak van,
igy légi felvétel (2018) alapjan az egyes szerkezeti elemek fadllomannyal valé (lombko-
rona) borftottsagat rogzitem. A telepulésszegélyek teleptlésképi zoldjellege az adatok
statisztikai elemzésével rajzolddik ki. A zoldfellleti mintdzatait elemezve tipuscsoportokat
allapitok meg.

Eredmény

A telepllésszegély szerkezeti tagoldsat elemezve megdllapithatd, hogy a lehatarolt tajsa-
vot az érintkezd beépitési funkcidk és a kapcsolodd téjrészlet tdjhaszndlata tagolja.
A kijelolt gylrliben sokszor megfigyelhetd egy kozvetitd szerepl elem, linedris szakasz
jelenléte is — utak, fasor, erddsav, vizfolyas. A telepllésszegély szerkezeti tagolasat az 28.
abra mutatja.

<«— lehatdrolt tajsav szerkezeti alapja:
—  beépitett tajsav beépitési funkcioi
—  beépitetlen tdjsdv tajhasznalata

lehatdrolt tajsav szerkezetét pontositd
elem:

— a tdjsavok kozdtt megielend
vonalas elemek: Ut, fasor, erdésay,
vizfolyds

— a tdjsdvokra merdleges, telepU-
|[éseket atszovd  elemek: utak,
vizfolyas

—  kiemelt pontok: telepuléskapuk,
Okoldgiai kapuk

28. dbra — Teleplilésszegély szerkezeti tagoldsa Tinnye példdjdn

A telepllésszegély szerkezetének alapjat a beépitett és beépitetlen tajsav (értelmezésem-
ben: szegélytertletek) adja. A 21 mintateleptlés felépitését elemezve megdllapithatd,
hogy a szerkezetének alakitdsaban fontos szerep jut a szegélyteriletek véltasanal megje-
lend linedris természeti és/vagy mUvi elemeknek (szegélyzona) (29. abra).
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29. dbra — Teleptilésszegély elvi keresztmetszete

A telepllésszegély zoldjellegét leird jellemzdinek meghatarozasahoz az elézetesen rogzi-
tett adatok alapjan zoldfellleti szegélyszakaszokat hatarolok le. Zoldfeltleti szegélysza-
kasznak tekintem a telepulésszegély olyan valtozd kiterjedés( szakaszat, amely szerkezeti
elemei fas allomanya alapjan homogén egységet alkot. A zoéldfellleti szegélyszakaszokbal
8 kulonbdzé minta vélogathatd le (30. dbra), amelyek mintateruleti eloszlasat a 31. dbra
és a 30. abra 6sszefoglaldan mutatja be.

A B C 10ldjelleg-alakitasban szerepet jatszd elem
(diagram értelmezése)

ligetes fas fatlan nincs termeészeti elem A

ligetes fas fatlan természeti elem jelenlte AC

ligetes fas fds dlloményl nincs termeészeti elem AB

ligetes fas fds dllomdny természeti elem jelenléte ABC

faban szegény fds dlloményl nincs termeészeti elem B

faban szegény fds llomanyd természeti elem jelenléte BC

faban szegény fdtlan természeti elem jelenléte (

faban szegény fdtlan nincs természeti elem 0

30. dbra — Zéldfelileti szegélyszakaszok
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zoldfeluleti szegélyszakasz
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31. dbra — A mintateleplilések zéldfelileti szegélyszakaszainak szdzalékos eloszldsa (jelmagyardzat
30. dbra)

Habdr kildnbdzd szegélyszakaszokkal frhatdk le az egyes telepllésszegélyek, végered-
ményként jellemz&en osszefliggd zart térrendszer érzékelhetd, amely a ldtvanykapcsola-
tok elszegényedéséhez, teleplilések rejtézkodéséhez vezethet. Megdllapithato, hogy az
A-B-C szerkezeti elemek egymast kiegészitve egylttesen alakitjak a telepllésszegély zold-
feltleti jellegét.

A z6ldszegély megjelenése a természeti térrendszerhez vald kdzelités, a telepllési fasitasi
torekvések, valamint a teleptlés hatdrdban beinduld spontan cserjésedés, erdésuilés vagy
épp a tudatos elhatarolddas kovetkezménye. Az eredmények rdmutatnak arra, hogy
a tajhoz f(iz8d viszony atalakuldsa a telepllésszegély zoldfellleti alakitasaban, gondoza-
saban, kezelésében is megnyilvanul. A szerkezeti jellemzdk és a zoldfellleti jelleg dssze-
vetésébdl kiemelendd, hogy az Udll&tertletnek domindns szerepe van a zoldjelleg
kialakitdsban, a tobbi szegélysav zold jellege a természeti adottsaggal és hagyomanyokkal
van 6sszefliggésben.
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A zoldfellleti elemzés eredményeibdl megallapithatd, hogy a telepullésszegélyek telepu-
lésképi zoldfellleti jellege kilonbségeket mutat, azonban tipusokba sorolhatd. A jelleget
jelent&sen befolydsolja az a természeti térrendszer, amelyben a teleptlés kialakult, to-
vabba a telepllésen tovabb éI6 gazdalkodasi hagyomanyok és a befogadott Uj teleptlési
funkciok. A mintaterdleti vizsgalatokra tdmaszkodva az alabbi zoldfellleti szegélymintaza-
tok irhatdk le (32. dbra, 33. dbra, 34. dbra és 35. abra).

kilsé zold gyirdre tdmaszkodo:

A telepllésszegély zoldfelUleti jellege a kilsé szegélytertlet fas allomanyabdl épitkezik.
A telepulésszegély zoldfellleti vazat a védett természeti elemek alkotjék, példa Pilisszent-
l4szI6 és Pilisszentkereszt zoldfellleti szegélyjellege (32. dbra).

szakaszos, szigetszer(i elemekbd| épitkezd:

A szegély zoldfellleti térrendszere dontéen a belsé szegélyteruletek fasitott kertjeibdl és
szigetszer( megjelenéssel a szegélyzéna fas dllomanyabdl épll fel. A zoldfeltleti jelleg
a hierarchia hidnyat mutatja, nincs dominans zoldfeltleti jelleget meghatarozd szerkezeti
elem. A telepulésszegély fadllomanyat dontéen a diszndvények, a spontan fejlédott fadl-
lomany és a kozlekedési elemek zoldfelllete adja, példa Csoérog és Herceghalom zoldfe-
lUleti szegélyjellege (33. dbra).

belsé zold gy(ir(ibdl épitkezé:

Zoldfeltleti jelleget add eleme dontden a belsé szegélytertletek fas dllomanya. Szegényes
természeti térrendszerbe illeszkedd telepllések. Jellegzetesen Osszefliggd szantofoldi
mUvelésl terlleteken alakul ki. A telepllésszegély fadllomanyaban nagy szerepe van
a disznévényeknek és a spontdn fasftasi folyamatoknak, példa Tinnye és Perbal zoldfellleti
szegélyjellege (34. dbra).

ktlsé zold gytirtbe simulé:

A vazat a belsd és ks szegélytertlet fas dllomanya adja. A belsé szegély ligetes telkei
szinte egybeolvadnak a kulsg szegély fas allomanyu terlleteivel. A telepllésszegély vegye-
sen tartalmazza a belsé szegélyterileteken Iétrehozott diszkerti jelleget, jelentds fasftott-
sdgot és a természetkdzeli elemeket, példa Visegrad és Dunabogdany zoldfelUleti
szegélyjellege (35. dbra).
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faban szegény A - fas A fatlan 6kologiailag értékes B
fatian B fas B fas 6kologiailag értékes B
= = m=fasor =t — €1d0SAV

PilisszentldszI6 Pilisszentkereszt
32. dbra — kiils6 zéld gylir(ire tdmaszkodd teleptilésszegélyek

Csorog Herceghalom
33. dbra — Szakaszos, szigetszer(i elemekbdl épitkezd teleplilésszegélyek

Tinnye Perbdl
34. dbra — belsé zold gy(iribél épitkezd teleplilésszegélyek

Visegrdd Dunabogddny
35. dbra — kiilsé z6ld gy(irlibe simuld teleptilésszegélyek

Fiileky Gydrgy emlékkonferencia - AT4jvaltozésai a Krpat-medencében, XIl. ttdrténeti tudomdnyos konferencia
65



Foldi Zs6fia— A telepiilésszegély tajkaraktert befolyasold szerepe

Osszefoglalas

A telepllésszegély tajszerkezeti jellemz&inek kutatdsa soran igazoldst nyert, hogy az alta-
lam meghatarozott terileti lehatarolas (a telepulés kompakt szerkezetének utolsé beépi-
tett telke és a telekhatartdl szamitott 200 méteres gyird) és a funkciondlisan elktldnitett
szerkezeti elemek helyes megkdzelitést adnak a telepllésszegély értelmezéséhez. A tele-
pllésszegély szerkezetének alapjdt a beépitett és beépitetlen tdjsav (értelmezésemben:
szegélyteriletek) adja. A szerkezetének alakitdsdban fontos szerep jut a szegélyteriletek
véltasandl megjelend linedris természeti és/vagy mUvi elemeknek. Ezen elemek szdmba-
vétele, vizsgalata elengedhetetlen a telepulés és a befogadd tdjrészlet kapcsolatanak he-
lyes kezeléséhez.

A telepulésszegély az dltalam meghatarozott terlleti értelmezésében kap fontos szerepet
a telepulésképi zoldfellleti jelleg formalasaban is. A szerkezeti elemei egymast kiegészitve
egylttesen alakitjak a telepulésszegély zoldfeltleti jellegét, végeredményként dsszefonddd
zart rendszerként érzékelhetd. Az eredményekbdl leszlirhetd fontos megallapitas, hogy a
telepUlésszegélyt, mint zoldfellleti elemet is ismerntink kell. A telepulések elébb utdbb |, ki-
novesztik” zoldszegélylket. Ez indokolttd teszi, hogy telepllési szinten a finom adottsa-
gokra és Osszefliggésekre épité stratégidt dolgozzunk ki, amely tobbek kozott arra a
kérdésre koncentradl, hogy hol vannak a hidnyossagok, a belsé fadllomany mire tdmaszko-
dik. Ezekrél részletes vizsgdlat sztkséges, kellen tudatos zoldfellleti rendszer tervezése.

A szegélyvizsgalati eredmények ravildgitanak arra, hogy a teleputilések szegélytertleteinek
zoldfellleti jellege, kapcsolddasi mintdi hasonldsdgot mutatnak a természeti adottsdgok-
hoz, telepullési hagyomdnyokhoz kapcsoléddan, ennek értelmében fontos tényezék a
téjkarakter befolydsoldsa szempontjabdl. A szegélyteriletek véltasdndl megjelend termé-
szeti, mUvi tajelemek Ujfajta szegélyalakitasra utald jegyeket mutatnak, megismerése és
tudatos alakitdsa fontos téjvédelmi feladat.

Az elemzésekhez felhasznélt forrdsok
GoogleEarth (2018) légifot

Erddtérkép, https://erdoterkep.nebih.gov.hu

Természetvédelmi Informacids Rendszer, http://web.okir.hu/sse/?group=TIR
Kgzponti Statisztikai Hivatal, ksh.hu
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AZ ISZKASZENTGYORGYI URADALOM OROKSEGI ERTEKEI
TAJTORTENETI KONTEXTUSBAN
Takdcs Katalin — G. Tar Imola

SZIE Téjépitészeti és Telepuléstervezési Kar, KertmUvészeti és Kerttechnikai Tanszék
takacs katalin@tajk.szie.hu, tar.imola@tajk.szie.hu

Bevezetés

Az iszkaszentgyorgyi kastélypark helyredllitasi projekttervezetének megalapozé tanulma-
nyaként 2014 tavaszan dllitottuk 6ssze a park kerttorténeti tudomanyos dokumentécio-
jat. A kastélypark kutatdsa kapcsan fény derilt az egykori uradalom parkon kivil
elhelyezkedd tdji elemeinek rendszerére is. Jelen tanulmanyunkban ezeket a tajtorténeti
rétegeket és fennmaradt emlékeket mutatjuk be réviden, valamint megfogalmazzuk a
veltk kapcsolatos szakmai konkldzidinkat.

Iszkaszentgydrgy Székesfehérvartdl északnyugatra 10 kilométerre, a Bakony labandl fek-
v6, Fejér megyei teleplilés. Magyarorszag kistdjainak katasztere alapjan az egykori iszka-
szentgyorgyi uradalom telepulései (Iszkaszentgyorgy, Moha, Guttamasi, Csoér) két
kozéptdj — a Bakonyvidék és a Vértes-Velencei hegyvidék — hatardra esnek, igy a Keleti-
Bakony és a Mdri-arok kistdjak jellegzetes t4ji vonatkozdsai jellemzik a teriletet. A tjegy-
séget évszazadok &ta jelentds részben a mez&gazdasagi terlletek, kisebb részben az er-
d&teruletek 1éte, mind a ,kultdrtdji” hasznosftds hatdrozzak meg. A természetes
domborzat a Mari-arok iranydban, Moha felé jellemz&en sik, mig a Guttamasi, Csor
irdnyaban a Bakony keleti labanak vonulatai taldlhatdk. A vizsgalt terlletet vizrajzi szem-
pontbdl érinti az erételjes emberi behatds alatt all6 Gaja-patak, amely a Bakony, a Vértes-
hegység és a Mori-medence vizeit gy(jti dssze, és legjelentésebb mellékvize a Mér-Bo-
dajki vizfolyds. A Gaja-patakon 1972-ben drvizcsics-csdkkentés celjdbdl megéplilt a Fe-
hérvarcsurgdi-tarozétd, amelynek eredményeként a patak eredeti medrét elterelték,
ezdltal a térség természetes vizhdztartdsa jelentésen modosult.

Az uradalom kialakuldsanak ideje

A kozépkorban Iszkaszentgyodrgy mai tertletén harom telepllés (Atya, Iszka és Szent-
gyorgy) osztozott, amelyek a térok idékben teljesen elnéptelenedtek. A 17. szazadban
telepllt Ujra Iszka és Szentgyorgy, de Atya terllete puszta maradt a kovetkezd évszaza-
dokban is. A térok idékben a Marcaltéi csalad birtokaban volt Iszkaszentgydrgy, majd az
Amadé csalad kapta meg a birtokot a 17. szazad kdézepén.

A mai kastély barokk magjat, vagyis az uradalom rezidencidlis birtokkodzpontjat feltehe-
téen Amadé Antal épittette a 18. szdzad elsé harmaddban, majd Amadé Tadé a 18.
szazad masodik felében tovabb alakittatta. Az 1783-ban készllt elsé katonai felmérés
szerint a féépulethez csatlakozod két mellékszarny a kastélyudvart harom részre tagolta.
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Diszkert még nem tartozott a kastélyhoz, de az épllet elétt egy fallal korllvett haszon-
kert lathatd. A kastélytol DK-re fekvd lejtén keresztil vezetett a teleptilés f6 megkdzeli-
tési Utvonala, amely egylttal elvédlasztotta a dombtetdn allé uradalmi kézpontot a lentebb
fekv& haszonkerttdl.

A kastély kozeli erdéket a 18. szdzad elején kivdgattak, igy ennek az irtdsnak koszénhe-
t8en valtak koparra a vordshegyi, a kdveshegyi és az Iszka falu feletti dombok. Az Amadé
csaldd birtokkdzpont alapitdsa utdn az iszkaszentgyorgyi uradalom életében két jelentds
fejlédési idSszak dllapithatd meg, amelyekrdl részletesebb forrdsok dllnak rendelkezé-
stinkre. Az els¢, az 1800-as évek kozepén Bajzath Gyorgy, a masodik, az 1900-as évek
elején Pappenheim Szigfrid nevéhez kothetd.

Az uradalom Bajzith Gyorgy idején

Az iszkaszentgyorgyi uradalom 1800-ban vasarlas Utjan a Bajzath csaladhoz kerdlt. Az
1820-as évektd| kezdéd&en Bajzath Gyorgy a barokk kastélyépuletet jelentésen atalakit-
tatta és klasszicista épuletszarnyakkal bdvittette, valamint a kastély mellett kerti épitmé-
nyekkel tagolt téjképi parkot Iétesittetett. Bajzath Gyorgy birtoklasanak idején készlilt az
1846-1847-es datalasi masodik katonai felmérés, amelyen mar lathatd a szomszédos
dombokra felnydilo, fallal kortlvett tajképi kert.

A kastély- és kertépitési munkak mellett feltehet&en Bajzath Gyorgy nevéhez kéthetd az
uradalmi kézponttdl délre és délkeletre fekvd terlleteken a fasitott utak kiépitése is. Ezen
utak ma is a telepllés szerves részei: egyik példaja az Un. Privat Ut, amely eredeti 19.
szazadi nyomvonalan fut, és mai elnevezésében is jelzi, hogy egykor az uradalom felé
vezetd maganut volt. Tovabbi példa még a mai Jézsef Attila utca, amely egykor déli irdny-
bdl csatlakozott az egylttes délkeleti koritd fala alatt dtvezetd Uthoz, de mdra csak rész-
legesen maradt fenn. Fennmaradt azonban, és késébb, a 20. szdzad folyaman az egyittes
f& megkdzelits Utvonaldvd valt az Amadé-korszakbdl megmaradt, korulkeritett haszon-
kert délnyugati oldala mentén kialakitott Ut, amely meghosszabbitasaban (mai Ady Endre
Ut) egy nagy iv(i kanyarral csatlakozik a Privat Uthoz.

Bajzath Gydrgy a kastélyparkon kivil, a telepUlés északi részén Uj katolikus templomot és
mellette csaladi sirboltot épittetett 1824-ben. Késébb kapolnit emeltetett a sirbolt folé,
amelyet 1846-ban, édesanyja emlékére, Szt. Rozdlia tiszteletére szenteltek. Bajzath
Gyorgy haldla utdn, felesége (Berneki Bernrieder Méria) a kdpolnat atépittette, (j bolto-
zattal, tetével, toronnyal, ablakkal, ajtéval és diszitményekkel lattak el. Az Uj kapolnat 1871.
november 29.-én avattak fel.

Bar mar az elsé katonai felmérésen jelent&s mennyiségli szdl6terilet lathatd a kastélyhoz
kozeli domboldalakon, az uradalmi sz8l telepitésének otlete csak 1857-ben fogal-
mazddott meg, amikor a parasztok megvéltottdk a szdlédézsmat. Bajzath Gyorgy a
kastélyhoz legkdzelebb fekvé déli hegyoldalon, a tagositds sordn véltott meg egy arra
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alkalmas szdl&terlletet, a parasztokat pedig a hegyekben széttagoltan fekvd szél&par-
celldkkal kdrpdtolta.

Bajzath Gyorgy 1869-es haldlat kdvetden az uradalmat egy darabig dzvegye és fia, Bajzath
Laszlo kezelte. Majd 1873-ban ldnya, Bajzath Valéria férje, Pappenheim Sandor kezébe
kerllt az iszkaszentgyorgyi uradalom irdnyitdsa. A kovetkezd években nem torténtek
jelent&s valtoztatasok az uradalomban, igy az 1882-ben készlilt kataszteri térkép még a
Bajzath Gyorgy idejére jellemzé dllapotokat mutatja.

A kataszteri felmérés tanUsdga szerint a parkon kivil Moha irdnyaban, a késébbi Duz-
zogo-flrdd kozelében egy komolyabb faiskoldja is volt az uradalomnak, tovabba egyéb
faiskolakat is miikodtettek, példdul a Hosszuhegy-pusztai major mellett. A mez&gazdasagi
munkak ellatdsara tobb major (Atya puszta, Lajos major, Vords major, Selyem major,
Agnes major, Hosszthegy puszta) szolgalt. Szintén a kataszteri térképen lathaté, hogy
mar all a teleptlésrél Moha irdnyaba vezetd Ut mellett az uradalmi magtar. Az uradalom-
ban a gazdasdgi célu tevékenység elsésorban erdémlvelést jelentett a Bakony ldbdnal
Guttamdsi iranyaban, illetve az enyhén lejtés és sik tertleteken — a Gaja-patak mentén
és Csor iranyaban — a mez8gazdasagi tevékenység, azaz a szantofoldi novénytermesztés
és rét/legel® gazdalkodas volt jellemzd.

A Bajzdth Gyorgy idején az iszkaszentgydrgyi uradalomhoz tartozd Moha telepllést, ap-
juk halalakor, Kempelen Gyuldné Bajzath Agnes érokolte. A kordbban Aldott-kitnak ne-
vezett gydgyviz(i forrast Kempelen Imre édesanyjérdl, Agnes-forrasnak nevezte el.
A gydgyviz palackozdsat 1880-ban kezdték meg és napjainkban is kaphaté. Az 1882-es
kataszteri térképen a forrds és a kuria épllet kornyékén egy tajképi stilusban kialakitott
diszkert lathato.
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36. dbra — Tertilethaszndlat és épitett objektumok az Iszkaszentgy6rgyi uradalomban a 19. sz. utolsé
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37. dbra — Vizrajzi hdlézat vdltozdsa iszkaszentgybrgy térségében a 19-21. szdzadban
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Az uradalom Pappenheim Szigfrid idején

Pappenheim Sandortdl fia, Pappenheim Szigfrid orokolte az uradalmat, aki 1904 és 1909
kozott komoly atalakittatasokat végeztetett a kastélyépuleten, Uj épitményeket helyezett
el a tajképi kertben, valamint a meglév® parkhoz a kastélyépulet délkeleti homlokzata
elétt elhelyezked® egykori haszonkertet hozzacsatolta, és a Nyugat-Europaban ekkor
divatos ,formal garden”-ek stilusaban alakittatta at.

Az Uj kertrész kialakitdsahoz kapcsoldddan a kastély eldtti délkeleti lejtén kordbban dtve-
zetd kozségi utat a mai Jozsef Attila utca Uj — a mértani kertet délkeletrdl elkertls —
szakaszdnak megépitésével 1907-ben lezarték. Az Uj Ut nyomvonalat kdvetve a kert kéré
Uj kerftést emeltek, és kiépitették az egylttes Uj fébejaratat a ,formal garden” délnyugati
sarkdban. A cimeres fékapuhoz vezeté utak (Privat ut, Moéricz Zsigmond ut, Ady Endre
Ut) mentén tolgyfasort Ultettek, amelynek egyes példanyai még ma is lathatdak.

Pappenheim Szigfrid az 1910-es években a tajképi parkon tul nyugatra fekvé dombolda-
lakon fekete és lucfenySket telepittetett, valamint egy ~4x4 m alapterdleti, 4,5 m ma-
gassagl mészkSpiramist épittetett. Koveit a Il. vilaghdboru utén a falu lakdi fokozatosan
elhordték, majd 2014-ben az énkormanyzat Uj piramist emeltetett a helyén. A parkbdl
egy keskeny szerpentin vezetett a piramishoz, amelynek nyomai még ma is felismerhe-
téek a terepen. A piramistdl nem messze Pappenheim Szigfrid egy még ma is 4llo, tekin-
télyes méret( kdasztalt helyeztetett el, azzal a céllal, hogyha a csaldd a hegyoldalban sétdl,
akkor itt tudjanak megpihenni.

A kastélytdl tdvolabb, az atyai Ut mentén, a Duzzogd-forras mellett, az drnyas erdé ko-
zepén Pappenheim Szigfrid egzotikus firdShelyet alakittatott ki. 1907-1908-ban Adolf
von Hildebrand, mlincheni szobrdsz készitette el a furd&épulet terveit, de végul takaré-
kossagi okokbdl egyszer(sftett valtozatban épllt meg a firdd a két vildghdbord kozott.
A kastélytdl kéris és fekete did fasorokkal szegélyezett (ton lehetett a flrdéhéz eljutni,
a fasorok maradvanyai még ma is lathatdak az utak mentén. A rémai kévekkel diszitett,
két medencével és oltdzdvel ellatott, disznovényekkel korbelltetett firdé az 1950-es
évekig mUikodott, majd a bauxitbanydszat kévetkeztében a forrdsok elapadtak, a furdd
pedig az enyészeté lett.

Levéltari forrasok alapjan tudjuk, hogy az 1910-es években az uradalomhoz harom fais-
kola is tartozott, amelyek kézil az egyik a mohai volt. A faiskoldkban és az uradalmi
erdészetben nem csak sajat felhaszndldsra, hanem eladasra is termeltek novényeket.
A faiskoldkban nagy szamban allitottak eld 6rokzold fenydféléket. Szintén levéltari forra-
sok alapjan tudjuk, hogy Pappenheim Szigfrid az 1910-es években a parkon kivil egy
facdnos kertet létesittetett, amelynek helyén a Il. vilighabort utan az Ujtelep nev( tele-
pulésrész éplilt.
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2016)

38. dbra — Az iszkaszentgyorgyi kastély északi udvara (foto: Takdcs Katalin,

Torténeti jelent&ségl tji elemek napjainkban

Az egykori iszkaszentgyorgyi uradalom terlletén fennmaradt, torténeti jelentSségl tdji
elemek a kovetkezdk:

Az iszkaszentgydrgyi kastély épllete és a kastélypark (tajképi és mértani kertészek):
maga a kastély mlemlékileg védett, parkjdnak védettsége a jelenlegi jogszabdlyi
keretek kozott kérdéses, ugyanakkor értékei kézismertek.

A mUemlékileg védett iszkaszentgydrgyi romai katolikus templom, amelyet Bajzath
Gyorgy emeltetett a telepllésen 1824-ben.

A Bajzath-Pappenheim csaldd grofi sirboltja (1824) és a folé épittetett sirkdpolna
(1846), amely helyi védelem alatt 4ll.

A Moha teleplilés irdnyaba vezet& Ut mellett alld egykori uradalmi magtar épulete,
amely szintén helyi védelem alatt all.

Iszkaszentgyorgydn a grofi csaldd altal fasftott telepulési utak, igy példaul: Privat ut,
Moricz Zsigmond utca, Ady Endre utca, Jézsef Attila utca egyes részei.

Az iszkaszentgyorgyi kastélypark feletti domboldal (jelenleg kiranduldhely),
amelynek kialakitdsa Pappenheim Sandor és Szigfrid nevéhez kdthetd, akik a 19-20.
szazad forduléjan orokzoldekkel telepitették be a terlletet, valamint csaladi sétak
szamara mar ekkor pihendhelyet alakitottak ki itt.

Az egykori Duzzogd-flirdé maradvényai, amely ma sajnos lezart maganterulet,
ugyanakkor az odavezeté fasorok és maga a firdd is figyelmet érdemelne.

Az egykori uradalmi sz&I& fennmaradt pincéi a kastélytdl délre esé domboldalon:
itt a terllet napjainkban jelent&sen &t van alakitva, nyaraldkkal, lakéhazakkal beépilt.
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— Az egykori majorok terllete/maradvanyai: érdemben a Voros-major terllete
maradt fenn funkciondlis-épftészeti-tajtorténeti értelemben, a tébbi majorsig
sajnos jelent&sen lepusztult, vagy atalakult — példa erre a Lajos major terilete, amely
gyakorlatilag romos, az Atyapuszta, amely ma banyatertlet; vagy a HosszUhegy
puszta, amely ma ipari park.

— A mohai kdriakert, amelynek tertletén maga a kdriaépulet mar nem all, ugyanakkor
a terlletre vezetd platanfasor, a teljes kiterjedésében fennmaradt kerttertlet és az
id&s novényéllomany ismeretlen értékeket rejt, mindenképpen figyelmet és
védelmet igényelne.

— A 19. szdzadi tdjhaszndlat maig valtozatlan muvelési dgban fennmaradt tertletei,
kilonos tekintettel a kilonbdzd mUvelés( terlletek torténeti szegélyeire, amelyek
sok esetben felismerhet&k, mind szemrevételezéssel helyszinen a tajban, mind az
egykori és a mai terilethasznalatok dsszevetésével.

Osszefoglalds - konkltizidk

Az iszkaszentgyorgyi uradalomra vonatkozd tajtorténeti-orokségi értékek szambavételét
jelen kutatdsunk keretében jelentds részben elvégeztik. Az egykori uradalom ter(letén
a korulhatarolhaté kiterjedés miatt jol beazonosithatok és helyszinelheték voltak a ki-
[6nbozé drokségi értékelemek. A jelentdsebb uradalmi épuletek, létesitmények (kastély,
templom, sirkapolna, magtar) tobbsége ma is fellelhetd, sét tobbségében valamilyen mU-
emléki védelem alatt dllnak. Sajnos azonban tébb értékes térténeti-tdji elem esetében ez
nem biztositott (Id. majorok, diszkertek, fasorok, flirdd, iszkai domboldal, Gaja-patak kér-
nyezete), igy ott a torténeti értékek fennmaraddsa, megérzése kérdéses lehet. Vizsgila-
tunk alapjan kijelenthetd, hogy az egykori uradalom terUlete tajtorténeti értelemben mdig
szamos épitészeti és tdji értéket mutat, a kilonbodzd terllethaszndlatok hatéra, a telepu-
ési-kiltertleti utak halézatanak nyomvonala részben valtozatlan, igy az épitett elemek és
a részben fennmaradt mez&gazdaségi-rekredcids tdjhaszndlat mellett a nyomvonalas ele-
mek és a szegélyek kilonds torténeti értéket képviselnek a tajban.

Noha volt iszkaszentgydrgyi uradalmi terlletek mez&gazdasagi hasznositdsa mdra rész-
ben megvaltozott, dtalakult, ugyanakkor jelent&s kiterjedésl terlleteken a 19. szdzadi
mlvelési &g azonos foldrészleteken fennmaradt, a jellemzd tagositdsok mellett. Egyedi
adottsdg, hogy a térségben, kildndsen Iszkaszentgydrgytél DNy-ra, jelent8s a honvé-
delmi céld terUlethaszndlat, mig a teleplléstél északra, az egykori Gaja-patak meder koz-
vetlen szomszédsdgdban a banyaszati hasznositds befolydsolja a tdjkarakter alakuldsat.
Erdekesség, hogy mig elébbi megvéltozott funkcié nem sérti komolyabban az egykori téji
értékek fennmaradasat, utobbi az egykori mez8gazdaségi tdj, illetve a kisvizfolyas kornye-
zetének negativ el&jel( dtalakuldsat eredményezte és varhatdan a jovében is tovabbi tdj-
haszndlati konfliktusokat eredményezhet: pl. tovabbi vizhidny, a Gaja-patak egykori
medrének tovabbi degradaldddsa, a banyaszati, ipari tevékenység és az ezzel dsszeflig-
gésben kialakitandd Uj tarozdtavak kijeldlése miatt.
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Kutatasunk osszegzését kovetden fontosnak tartjuk megemliteni, hogy a jelen tajtorténeti
tudomanyos kutatasra alapozva a jovében olyan tovabbi elméleti és gyakorlati feladatokat
kellene megvaldsitani, amelyek pozitiv hasznosuldsa a térség értékérzé fejlesztését tdmo-
gatnd. llyen feladatként tekintiink tobbek kdzétt egy komplex tdjvizsgalat megvaldsitasara,
kulonos tekintettel az egykori vizrendszer (Duzzogd, Forrdfd, Atyafd) részleges rehabili-
tacios lehet8ségének vizsgalatara; a mohai diszkert torténeti kertként valé szdmbavéte-
lére/védelmére, a torténeti jelentdségli fasorok szakszerl kezelési tervének kidolgo-
z4sdra, a jelenleg is étezd Un. kastélybirtok-tandsvény bdvitésére és meglijitdsara, illetve
a tovabbi kutatds, dokumentdlds, bemutatds révén a helyi déntéshozék és civil kdzdsség
erzékenyitésére.
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A DRAVA NAGYVI{ZI MEDER TERULETHASZNALATI TERKEPE
Morva Tamés' — Gyenizse Péter? — Ortmanné Ajkai Adrienne® — Léczy Dénes?
— Halmai Akos? — Pirkhoffer Ervin?

' Pécsi Tudoményegyetem TTK Féldtudoményok Doktoriskola
2Pécsi Tudomanyegyetem TTK Foldrajzi és Foldtudomanyi Intézet
3 Pécsi Tudomanyegyetem TTK Bioldgiai Intézet
Kapcsolat: gyenizse@gamma.ttk.pte.hu

Problémafelvetés, célkit(izés

Hazai folydink kozll a Drava természetessége kiemelkedd. A folyét kiséré Natura 2000
éléhelyek allapota viszont romlik, mivel a folyd medre és vele egyltt a talajvizszint is
stllyed. Emiatt nem megfelel§ a folyoparti éléhelyek vizellatasa. A Dravét a folydszaba-
lyozasok ota érd emberi beavatkozasok hatdsai sokrétliek az élévilagra nézve, és az em-
berek életére is komoly hatdssal vannak. A tapasztalt negativ folyamatok egymasra
épllése miatt a hatdsok elemzése és a megoldds megtervezése komplexitast kivan.

Ennek a problémadnak a vizsgdlatara és lehetséges megoldasi javaslatok megtételére indi-
totta a WWEF és a DDVIZIG a LIFET7NAT/HU/000577 ,Drava folydmenti tertlethasz-
ndlatok vizsgdlata és tervezett beavatkozds-tipusok hatdsvizsgdlata a O fkm — Mura-
torkolat kozotti szakaszon” cimU kutatasi programjat, melyben a PTE TTK Foéldrajzi és
Foldtudomanyi, valamint Bioldgiai Intézetének munkatarsai is részt vettek.

Tanulmanyunk a munka elsé lépéseként létrehozott térképszerkesztési és geoinformati-
kai munkdkrdl szimol be. Ennek sordn el8szdr lehatdroltuk a Drava nagyvizi drterét a
0 fkm és a Mura-torkolat koézott. Masodszor pedig miholdfelvételek feldolgozasdval meg-
szerkesztettlk a Drava nagyvizi mederrel érintett tertletének terilethaszndlati térképét.

Rogton a tanulmany elején definidinunk kell néhany alapfogalmat. A vizgazdalkodasrol
sz0l6 1995. évi LVII. torvény (a tovabbiakban: Vgtv.) 1. szamud mellékletének 12. pontja-
ban, valamint a) és b) alpontjaban jelennek meg a meder — nagyvizi meder és nagyvizi
mederkezelés fogalmai:

—  meder: ,a vizfolyast vagy allévizet magaban foglald természetes mélyedés vagy kié-
pitett terepalakulat, amelyet meghatdrozott partvonalig a viz rendszeresen elborit”;

—  ,nagyvizi meder: a vizfolyast vagy allévizet magaban foglalé terilet, amelyet az arviz
levonuldsa soran a viz rendszeresen elborit, és amelyet a mértékadd arvizszint vagy
az eddig el&fordult legnagyobb arvizszint kézil a magasabb jeldl ki

—  ,nagyvizi meder kezelés: a terllet hasznosftdsa és haszndlata, a terllet felmérése és
nyilvantartasa, megdvasa, rzése, fenntartasa érdekében végzett tevékenység.”

Fiileky Gydrgy emlékkonferencia - AT4jvaltozésai a Krpat-medencében, XIl. ttdrténeti tudomdnyos konferencia
75



Morva Tamis, Gyenizse Péter, Ortmanné Ajkai Adrienne, L6czy Dénes, Halmai Akos, Pirkhoffer Ervin — A Drava nagyvizi meder
terillethasznalati térképe

A Dréava-foly6 és a vizsgalt mederszakasz elhelyezkedése, altalanos jellemzése

A Dréva az Alpok délkeleti részén eredd vizek f6 befogaddja, Dél-Tirolban a Karni-Alpok
nyugati végében ered Olaszorszag terlletén 1192 m A. tengerszint feletti magassagban.
Hossza 733 km, teljes vizgy(ijt& tertlete a Dundba térténd betorkolasndl 43238 km?
Legnagyobb mellékfolydja a Mura, melyet mar Magyarorszag terlletén ér el a Drava
236,0 — 237,0 fkm kozotti szelvényében a bal oldalon.

A Drava-folydt topoldgiai és geografiai szempontbdl harom egységre osztottak fel:

—  Felsé-Drava: Villachtél Mariborig,
—  K6zép-Dréva: Maribortél a Mura-torkolatig,
—  Alsé-Dréva: a Mura-torkolattél a Drava dunai torkolatéig.

A jelenleg vizsgdlt mederszakasz az Alsé-Drdava.

A Dréva a felsé szakaszan Olaszorszdg, Ausztria, Szlovénia tertletén nagy esésy, atlagos
értéke 2,0-2,5 m/km. A hegyek kozul torténd kilépését kdvetden vizszinesése kb. a felére
csokken, majd ezt kovetéen a Mura torkolata kornyezetében mar csak 45-50 cm/km.
Lefelé haladva, a magyar—horvat szakaszon Vizvar (190 fkm) térségében taldlhaté még
egy jelent8s eséstorés, melyet kdvetden Barcsig 20-25 cm/km, lejiebb Dravaszabolcsig,
illetve a torkolatig 7—12 cm/km.

A Dréva hordalékszallitd képessége nagymértékben fligg a folyd esésétd| és ezen keresz-
tll a viz mozgasi energidjatdl. A Drava Mura torkolata alatti szakasz altal szallitott horda-
lék jelentds része a Murdbdl, valamint az dramlds sordn erodalt mederbdl és partoldalbdl
szadrmazik készonhet&en annak, hogy a Dubravétdl felfelé harom orszdg teriletén (Hor-
vatorszag, Szlovénia és Ausztria) Osszesen 22 db vizerém( Iétesult, melyek visszatartd
hatédssal vannak a hordalékra.

A meder anyaga, szemszerkezete Vizvarig jellemz&en kavicsos (szemcsedtmérd 16-52
mm), Barcsig homokos kavics (szemcsedtmérd 0,5-20 mm), lefelé Dravaszabolcsig, il-
letve a torkolatig homok.

A folyd éves vizjdrasara a december és mdrcius kozétti kisvizes id&szak a jellemzé.
A hoolvadasbdl a murai és dravai terlletekrdl dprilis-junius hénapokban varhaté a ko-
zépvizhozamot meghaladd érték. Az augusztus—szeptember id&szakban ismét kisvizes
periddusok a jellemzdk, majd az oktdber—november ismét atlag feletti hozamokkal jelle-
mezhetd. A folyd éves és havi vizjdrasa a nagy szélséségektdl mentes dllapottal jellemez-
hetd. A napi vizszint ingadozasara az utobbi 30 évben ugyanakkor ez mar nem mondhaté
el a dubravai erémU napi ,cstcstizem” Uzemrendje miatt. Az erémi Uzemrendjének
hatasa miatt féleg a Barcs feletti szakaszon (Ortilos térségében) még 11,2 méteres napi
vizjaték is el&fordul a kisvizes id&szakban.
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Az Alsé-Drava nagyvizi medrének lehatérolasa

A nagyvizi meder lehatdroldsakor a magyar szakaszon a Dél-dunantuli Viztigyi Igazgatdsag
altal biztositott dllomdnyt vettik figyelembe. A horvatorszagi tertletekrdl nem dlltak ren-
delkezésre nagyvizi mederhatdr adatok, azokat magunknak kellett elkésziteni. A teljes
Also-Drava nagyvizi meder lehataroldsahoz elkészitettik a horvdtorszdgi terlletek tolté-
sek és magaspart vonalainak geoinformatikai rétegét.

A felhasznalt adatok a kovetkez&k voltak:

—  EU-DEM v1.0, ami az SRTM és ASTER GDEM kombindldsaval készilt hibrid
felszinmodell, amely szintén a teljes vizsgdlati tertleten rendelkezésre &ll és els¢-
sorban a magaspartok vizudlis behatdroldsdhoz hasznaltuk.

—  httpi//korpvodahr/ azon belll http://voda.giscloud.com arvizkockazati térképek,
melyek tartalmazzak a horvatorszagi toltések vonalat.

—  httpsi//geoportal.dgu.hr 1:5000 méretaranyl horvat alaptérkép és ortofotd, vala-
mint a Horvat Kéztarsasdg 1:25000 méretaranyu topogréfiai térképei.

0

39. dbra — Az Als6-Drdva nagyvizi meder kiterjedése (fekete felilettel jelolive, hdttér: Openstreet-
map.org)

A horvat szakaszokon elsé sorban a hivatalos honlap, a http://voda.giscloud.com téltés
jeloléseit hasznaltuk, amelyeket kiegészitettik a horvat topografiai térképek és légifelvé-
telek kiértékelésével, illetve sok esetben hasznaltuk a Google Street View foldfelszini lat-
vanyképeit is. A toltéssel nem védett terlleteken a horvat topografiai térképek magaspart
jelolését és szintvonalait, az EU-DEM domborzatdrnyékolt rétegét, néhol a Il. Katonai
Felmérés artér jeloléseit vetettik dssze a miholdfelvételekkel. A Drava torkolata feletti
13-14 km hosszU szakaszon a Drava artere mar a Duna drterébe olvad. Ezen a részen
észak felé a Hulovski-csatornat vélasztottuk hatarnak. (39. abra)
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Az Als6-Dréva nagyvizi medrének természeti értékei

— A tervezési terllet teljes egészében a Drava arterén helyezkedik el; mint ilyen,
eurdpai éptékd zold folyoso, kozdsségi jelentdségli (NATURA 2000) él¢helyek
folyamatos lancolata.

— A magyar terllet teljes egészében a Duna-Drdva Nemzeti Park része.

— A horvat oldalon természetvédelmi terilet a Park prirode Kopacki rit.

—  Magterulete a Mura-Drava-Duna Bioszféra rezervatumnak (UNESCO).

— A vizsgdlati terllet természetvédelmi értékének alapja, hogy természetkozeli
él6helyek nagy tertletarannyal és kiemelkedé gazdagsagban fordulnak eld.

Az Alsé-Dréva nagyvizi meder felszinboritasi térképe

Az Alsé-Dréva terlletére nem allt rendelkezésre a vizsgalatok elvégzéséhez sziikséges
részletességli naprakész alaptérkép. Ennek elkészitéséhez szamos kilonbozd forrasbdl
gylijtottlink adatokat. Feladatunkat tovabb nehezitette, hogy a magyar és horvat oldalon
sok esetben kilonbdzd felbontdsy és mds-mas idében készllt alaptérképeket, légifotokat
és muholdképeket felhasznalva kellett egységes adatbdzist Iétrehoznunk.

A kovetkezd forrasokat hasznaltuk fel az alaptérképlink elkészitéséhez:

—  Corine Land Cover 2018. A CLC adatbazis vektoros formaban tartalmaz tertlet-
hasznalati adatokat egységes formdban és a teljes vizsgalati tertileten rendelkezésre
all, azonban térbeli részletességénél pontosabb adatokra volt sziikséglink, ezért csak
a munka el&készitése soran tudtuk felhaszndlni.

—  TEIR természetvédelmi és természeti kdrnyezetet bemutatd adatbazisok. A TEIR
adatokat a magyarorszagi nemzeti parki, természetvédelmi terlletek, valamint a
védvonalak elhelyezkedésének meghatarozasihoz hasznaltuk fel.

—  Magyarorszagi Erdészeti Webtérkép (https://erdoterkep.nebih.gov.hu/). Az erdd-
térkép fafajokra vonatkozd adatai voltak az elsédleges forrdsaink az erddket
osztalyozé miholdkép elemzéseink sordn a tanuldteriletek meghatarozasdhoz és
az ellenérzés elvégzéséhez.

—  http//www.bioportalhr/gis/ horvéat portal természetvédelmi alaptérképei.

—  Sentinel-2 adatbazis (https:/scihub.copernicus.eu). A Sentinel-2 mholdképekre az
erddk osztdlyozdsdhoz volt szikséglink.

Kézzel digitalizaltuk a Iégifotdn szabad szemmel is jolI elkilonithetd kategdridkat: beépitett te-
rulet; ipari, gazdasagi terUlet; szantéfold; legeld, rét, bokros-cserjés, atmeneti erdd; vizfelllet.

MUholdkép elemzéssel osztalyoztuk a fennmaradé terileteket: természetkdzeli kemény-
fas erdd (tolgy, kéris, gyertyan stb.); természetkdzeli puhafds erdd (nyar, fliz, éger); feny-
ves; invaziv fafajok (elsésorban akac, voros tolgy); vizenyds, mocsaras terllet. Ennek sordn
a Sentinel-2 Level 2A mUholdképek 3, 4 és 8-as, 10 méteres felbontdsu sadvjait, illetve
tavaszi, nydri, 8szi és téli felvételek (tehat dsszesen 12 sav) felhasznaldsaval ArcGIS Pro
szoftverrel osztdlyoztuk.
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Az emlitett terUlethasznélati kategdridk okoldgiai—természetvédelmi és vizgazdalkodasi—
vizrendezési szempontbdl az aldbbi csoportokra oszthatok:

A) Okoldgiai szempontbdl értékesebb teriletek:

A1) Folyamatos vagy kézel folyamatos vizboritast igényelnek, a projekt f& célteriletei.
Indokolt modositasuk dkoldgial, illetve arviztarolasi és levezetési szempontokbdl lehetsé-
ges:

- folyd-, és dlldvizek vizfelllete,
—  vizenyds terllet.

A2) Tobb hetes vizboritds kedvezd hatdsu rajuk, és indokolt vizligyi beavatkozassal, a
jobb vizelldtds biztositdsaval mindéségik javithatd:

—  flves terlletek (mocsdrrét, kaszalo, legeld),

—  természetkozeli puhafés erdd (nyar, fliz, éger stb.).

A3) Vizboritds nem, de a magas talajviz kedvezd hatasu rdjuk, és indokolt vizligyi beavat-
kozassal min&séguik javithato:

—  természetkozeli keményfas erdd (tolgy, kéris, gyertyan stb.).

B) Okoldgiai szempontbdl kevésbé vagy nem értékes terletek:

B1) Neéhany kivétellel (pl. zdld juhar, amerikai kéris) kedvezStlen hatdssal van a hosszan
tartd vizboritds, visszaszoritdsuk, okoldgiai szempontbdl értékesebb tertletté alakitasuk
megfelel® viziigyi beavatkozassal elSsegithetd:

—  idegenhonos és invaziv fafajok (elsésorban akdc, voros télgy),
- fenyves,
—  szantdéfold.

B2) Elarasztdsuk emberi munka és lakdhelyet érint, illetve jelentds anyagi kdrral jarhat,
ezért ezeket érintd vizligyi beavatkozasok kertlenddk:

—  ipari, gazdasdgi terulet,
—  beépitett terilet (teleptlés).

Az dkoldgiai—vizgazdalkodasi szempontl osztdlyozdst megjelenitettiik az atlasz lapjain is.

A térképszelvényezés rendszerének kialakitdsa és a térképlapok arculata

Az Also-Drava nagyvizi medrét bemutatd térképlapokat 1:10.000-es méretaranyban
szerkesztettlk meg egységes orszagos vetlleti rendszerben (EQV). A térképmUi szelvé-
nyekre bontasdhoz az EQV szelvényezési rendszerét és annak nem hivatalos kiterjeszté-
sét haszndltuk a legdélebbi szelvényeknél.

Azonban az 1:10.000-es méretaranyu szelvények nyomtatott véltozata nagyobb, mint a
rendelkezésre dlld A/3-as nyomtatdsi formatum. Ezért a 1:10.000-es szelvényeket tovabb
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negyedeltik. Az igy kapott térképkivagat, tehdt az 1:.5000-es EOV topogréfiai szelvényé-
nek felel meg. (40. dbra)
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40. dbra — Az Alsé-Drdva nagyvizi meder tertlethaszndlati térképének szelvényezése
Minden egyes térképlapon szerepelnek az aldbbi elemek (41. dbra):

—  térképkivagat (2x3 km terlletet dbrazol, 4 normdl 1:10.000 kivagatnak felel meg),

—  atérképkivagat kerete kivilrél el van latva EOV koordinatakkal,

—  jobb oldalon jelmagyardzat,

—  kozépen felll a szelvény szdma, nyomtatott formaban érvényes méretardnya,
mértékléc és projektmegnevezés olvashatd,

—  jobb felsé sarokban szelvénykeresd, pirossal jeldlve az aktudlis szelvény

—  bal felsé sarokban a Dél-dunantuli Vizligyi Igazgatdsag aktudlis logdja.

A munkdnk végeredményeként digitdlis és analdg formaban is megsziletett a keresStér-
képekkel egyltt 194 oldal terjedelmd térképsorozat. A 10 méter felbontdsd Sentinel
felvételeknek koszdnhet&en a legkisebb elkllonilé szegmens a terepen 3000 négyzet-
méter kiterjedés( (tehat 0,3 hektar), szemben a CORINE Land Cover (CLC) 25 hekta-
ros minimalis egységeivel.

Tehat munkdnk soran egyrészt egységes foldrajzi modszertan alapjan elvégeztik a Drava
teljes magyar szakaszan és a horvatorszagi szakasz nagyobb részén a nagyvizi meder le-
hatdroldsat, masrészt geoinformatikai médszerekkel a kordbbiakhoz képest sokkal jobb
felbontasu terUlethasznalati térképet is készitettlink a vizsgélt tertletrdl.
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41. dbra — Egy példa a megszerkesztett térképlapokra
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A TAITORTENET FONTOS FORRASANAK, A MAGYAR
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Bevezetés

A haziasitas korulbeltl 10-12 ezer éve kezdédott el a Kozel-Keleten (Zohary & Hopf
1988), mig Eurépéban a mez&gazdasag hatezer-nyolcezer évre nyulik vissza (Zohary et
al. 2012). A neolitikumban az ember a vaddszé-gyUjtdgets életmaodrdl attért a foldmd-
velS-dllattenyészté életmddra, ezéltal megkezdddott a természet atalakitdsa. Innentdl
kezdve a Karpat-medence szinantropizacidja (tajra gyakorolt emberi hatds) is folyamato-
san tart (Terpd 2000). Ezeket a véltozdsokat ma mar csak a természettudomanyi vizsga-
latok eredményeinek teljes korl felhasznalasaval tudjuk végig kisérni (Gyulai 2008). Ezzel
a témakorrel foglalkozik az archaeobotanika, mely tanulmanyozza a holocénnek a no-
vényleleteit (Gyulai 2002), igy a magleletek szemszdgébdl vizsgilja a hazai ndvényter-
mesztés kialakuldsdnak kezdeteit, valamint fejlédését az elmult nyolcezer évben.

Az egykori kérnyezetbdl szarmazd ndvényfajok maradvényai fontos informdciokat hor-
doznak az egykori flordra, klimara vonatkozdan (Gyulai 2008). A termesztett ndvények
és a kornyezet viszonyét a Karpat-medencében élt népességek életmaddja és a klimatikus
viszonyok hataroztdk meg. A hazai archaeobotanikai vizsgalatok kimutattak, hogy nyolc-
ezer évre tekint itt vissza a gabonatermesztés, Gtezer évre a zoldségtermesztés és két-
ezer évre a gylimolcs-, sz&lEtermesztés.

A kultirnévények hazai torténetérdl bé ismerettel rendelkeziink, azonban gyomnoévé-
nyeinkrdl csak keveset tudunk. A gyomnovények multbéli diverzitdsanak valtozasara el-
sésorban az archaeobotanikai leletanyagok feldolgozasabol kovetkeztethetlink (Gyulai
2010a). Egyes gyomfajok a term&foldek szélére szorultak vissza az intenziv névényter-
mesztés, foldmivelés és az Ujvilagi gyomfajok terjedése miatt, igy ezek megdrzése gén-
banki feladatta valt (Udvardy 2000).

Téma

Az utobbi évtizedben megndtt a gyomnovények iranti figyelem Eurdpa szerte. Nincsen
olyan 6sszefoglald adatbazis, amely naprakész lenne a Karpat-medencei gyomndévények-
rél. Egyre tobb kutatd tesz kisérletet arra, hogy a rendelkezésre 4ll6 régészeti-ndvénytani
leleteket 6sszehozza az egyes régészeti korok egykori gyomnévénytarsuldsaival.
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Magyarorszagon az 1860-as évektd| kezdddtek meg a régészeti kutatdsok (Vékony
2003), a régészeti-ndvénytani vizsgalatok csupan a 19. szdzad masodik felében Deininger
Imre altal. Azonban az eddigi 4satasi terlletek minddsszesen 1%-at tanulmanyoztak
archaeobotanikai szempontbdl (42. dbra), emiatt igencsak csekély a régészeti-ndvénytani
adatok szdma.

Magyar archaeobotanika korszakai Feldolgozott lelGhelyek szama

18761917 7
Deininger, Lindau, Ascher, Wittmack

1918-1954
Magyar Kiralyi Vetemagyizsgalo Allomds

19551964
Bogdan, Papp, Szabd, Hopf, Madc, Wellmann, Mesch, Mandy, Tempir, Zsak

1965-1989

Filzes, Hartyanyi, Novaki, Patay, Valks, Facsar, Skoflek, Arends, Hortobagyiné 161

1990-2019
Jacomet, Dalnoki, Berzsényi, Kallay, Torma, Kovacs, Gerdcs, Verebes, Valyi, Bogard, Bending, Jones,
Kassai, Herbich, Petd, Kenéz, Lakatos, Pomazi, Schfer, Kreuz, Berta, Dobran, Mravesik, Emédi,
Lisztes, (savajda, Gyulai, Pdsa

>300

Nem archaeobotanikusok altal 39

42. dbra — Archaebotanikusok és munkdssdguk Magyarorszdgon

Raunkiaer (1934) életforma rendszere és a ndvények jelzd értéke szolgdl a gyomkiérté-
kelés alapjaul. Willerding (1983) az dsatdsok soran elSkerUlt, feltart és meghatdrozott
novényi leletek dkoldgiai viszonyainak elemzésére megalkotta a ,thanatocoenology” és a
,thanatocoenosys” fogalmakat, valamint megkildnbdztette a gyomndvénytarsulasok fej-
|6désének ot fazisat (Willerding 1986) Rademacher (1968) nyoman. Knorzer (1984)
megalkotta az elsé szegetdlis gyomtarsuldst az Eszak-Rajna vidékén (Bromo-Lapsanetum
praehistoricum). Kuster (1985) a gabonagyom (Secadlietea) fajok eredetével és eurdpai
elterjedésével foglalkozott. Jacomet et al. (1989) az archaeobotanikai leletanyagra vonat-
kozd metrikus termdhely szerinti értékelSrendszert vezetett be. Kilonods jelentdségli az
egyes régészeti kultlrak vizsgalatandl a tertleti 6sszehasonlitd gyomtorténet (Kreuz et al.
2005). Ujabban Frumin (2013) foglalkozik gyomkiértékels kutatdsokkal, felhasznélva
Pysek (2002) eredményeit.

A gyomndvények magyarorszagi valtozdsait elsésorban herboldgusok és dkoldgusok ku-
tatjék, de kivald min&ségli hatdrozdkonyvek is foglalkoznak a gyomfajok elterjedésével:
Schermann (1967), Hunyadi (1988), Radics (1998), Hunyadi et al. (2000). A gyomfajok
jelenkori el&fordulasat, Karpat-medencei torténetét kutatok: Ubrizsy (1955), Ujvérosi
(1957, 1973), Czimber (1987), Bartha (2000), Csontos (2001), Priszter (1997), Dancza
(2011), Lehoczky et al. (2013). Az apofiton, archaeofiton, neofiton kérdéskorét is tdbben
tanulmanyoztak: Terpd et al. (1999), Botta-Dukat & Balogh (2008), Balogh & Gyulai
(2014), Pinke & Pal (2005), Henn et al. (2014). Mindez kiegészitette a hazai invaziv 6zon-
névények kutatdsdval Mihdlyi & Botta-Dukdt (2004). A szinantropizaciéval elsésorban
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Terpd (2000) és Pinke et al. (2011), a szinantrdp fajok korok szerinti csoportosftasaval
pedig Berzsényi (2000) foglalkoztak.

A fentiekhez képest archaeobotanikai szempontbdl kevesen tanulmanyozték a gyomné-
vények torténetét, elterjedését, valtozasat: Fuizes (1990), Berzsényi (2000), Gyulai et al.
(1992), Gyulai & Lakatos (2013), Kenéz (2013), Gyulai et al. (2013), Pdsa et al. (2015).
Mindezek alapja a lel6helyek, korok és kulturdk szerint elkdlénitett taxonok szerinti adat-
bazis, melyet elséként P. Hartyanyi et al. (1968, 1974), majd Gyulai (2010) éllitotta 6ssze.

A Kérpat-medencében megjelend gyomnovénytarsuldsok tisztdzdsara eddig még nem
kerUlt sor hazai viszonylatban, ezért valt szikségessé, hogy ezeknek a tarsuldsoknak a
kialakuldsét, fejlédését nyomon kévessik az archaeobotanikai vizsgalati mddszerek segit-
ségével.

Jelen adatbazissal célunk volt felkutatni a legklilonbdz&bb helyen publikélt és publikalatlan
mag-, termés-, étel- és italmaradvanyokat a Karpat-medence régészeti korszakaibdl, nap-
rakésszé, valamint mindenki szdmdra elérhetévé tenni.

Az eredményeinket egy Ujszer( adatbdzisba kivantuk beépiteni, igy ez az adathalmaz tar-
talmazza a Kdrpat-medencében el&forduld, gyomnak mindsulé taxonok leléhelyeit, fon-
tosabb paramétereit a kilonbozd régészeti korokbdl, ezdltal egy naprakész apofiton,
archaeofiton és neofiton jegyzék is létrejott.

Az archaeobotanikai adatok elemzését a novényfajok termdhelyi igényeit figyelembe
vevd tanatoconoldgiai mddszerrel végeztik. Ez az jelenti, hogy az dsatdsok sordn eldke-
rilt, meghatdrozott ndvényi leletek dkoldgiai viszonyait elemeztik. Minden egyes no-
vényfajt kulén-kilon értékeltiink okoldgiai igényeik szerint, hiszen a névénytarsuldsok
meghatdrozasa nehézkes és a mintabdl akdr tarsulasalkotd karakterfajok is hianyozhatnak.
Az Okoldgiai vizsgalatok fgy megnovelték a leletekbdl kiolvashatd informacidk szamat,
lehet&séget biztositanak a teleptlés egykori kornyezetének rekonstrukcidjara, ami meg-
konnyiti a régeészek, torténészek szdmdra az egykori kultdrdk életmodjanak tisztazasat.

Az adatbdzis tablazatos formdban tartalmazza valamennyi dsatds novényleletét, a publi-
kdlatlan és publikdlt mag-, termés-, étel- és italmaradvanyokat a Karpat-medence rége-
szeti korszakaibdl, 1860 és 2019 kozatt.

Az adatbazis nemcsak fajlistat és maradvanyszamokat jelent, hanem a feldolgozas soran
szamos kritérium alapjan vizsgéltuk a fajokat. A tdbldzatbdl levalogattuk a gyomfajokat,
ami altal 1étrejott egy korok szerinti gyomfajlista. Az egyes fajokat csoportositottuk (ta-
vaszi vetésli gabona- vagy kapasgyom; &szi vetésli gabonagyom; ruderdlia), majd kiegészi-
tettlk egyéb adatokkal: areatipus, életforma, bekertlési id6 (apofiton, archaeofiton,
neofiton), névénymagassag (alacsony, kdzepes, magas). Tehdt el8szor allitottuk dssze a
magyarorszagi torténeti gyomfajok listajat. Elkészitettik az apofiton, archaeofiton gyo-
mok hazai listajat.

Az alapadataink kor és leléhely szerint: magyar-latin-angol név, termdhelyi dkocsoport,
betelepedési stdtusz, floraelem, névénymagassag, életforma, maghozam, maradvany (pl.
mag, termés), allapot (pl. szenlt).

Fiileky Gydrgy emlékkonferencia - AT4j valtozasai a Karpat-medencében, XI. tjtérténeti tudoményos konferencia
84



Posa Patricia, Gyulai Ferenc — A tajtdrténet fontos forrasanak,
amagyar archaeobotanikai adatbézisnak a bemutatdsa

Kiegészitd adataink kozott szerepel a kultira megnevezése lel6helyenként és annak kora,
a lelShely objektumanak tipusa, ahonnan a mintavétel tortént (pl. sir, hiz, godor, tiizels-
hely), mintaszdm, minta térfogata vagy tdmege, a feltdrd régész neve, az édsatds éve, a
gy(jtd és a meghatarozé neve €s a publikdlt irodalom megnevezése.

Tavlati céljaink kozott szerepel, hogy kapcsolédjunk és felzdrkézzunk egy nemzetkozi
hdlézathoz (ArboDat), az Eurdpai Archaeobotanikai Adatbdzishoz (Kreuz & Schéfer
2002), melyet szamos eurdpai orszag hasznal mar kolcsondsen, példaul: Németorszag,
Anglia, frorszag, Csehorszag, Svajc, Ausztria, Franciaorszag, Belgium, Bulgaria, Gérdgor-
szag, Lengyelorszdg, Portugdlia és Svédorszag.

Osszefoglald

Az archaeobotanikai kutatdsok Magyarorszagon korulbeltl 140 évre nydlnak vissza. Adat-
bazisunk kozel 600 régészeti leléhely névénytani anyagat, benntik tobb mint 800 névény-
faj 15 millié magjat és termését tartalmazza, igy naprakésszé tettik a Magyar
Archaeobotanikai Adatbézist. Ez az adatbazis magaba foglalja a Régészeti Gyom Adatba-
zist is, ahol a legfontosabb gyomndvényfajokat nyomon kisérhetjik az djkékortdl a kora
Ujkorig. Tovabb bdviilnek ismereteink az egyes novényfajok evollciéjardl, a hazai agrar-
torténet kezdeteirdl.

A régészeti-ndvénytani és irasos adatok felhaszndlasaval nyomon tudjuk kévetni az agro-
biodiverzitas és a kultUrtdj kialakuldsat, valtozasat a Karpat-medencében. Segitségével re-
konstrudlhatjuk az egykori (els&sorban &skori) populdcidk életterét. A ndvényekre
vonatkozé adatok és azok interpretdldsa forrasértékl a klima—flora—emberi k&zdsség
kapcsolataval foglalkozd tudomanyok szamara (régészet, agrar-, és torténettudomany,
kornyezettudomanyok, tarsadalom- és kdzgazdasagtudomanyok).

Elkészitettlk az apofiton és archaeofiton gyomok hazai listajat, amelyek aranydban nincs
szignifikans kilonbség.

Létrehoztuk a gyomndvények névénymagassdg, életforma és area szerinti listajat. A ma-
gas és kdzepes gyomndvények ardnya alig véltozik a kezdetektdl a késé kozépkorig, mert
sarloval arattak. A kora Ujkorban kizardlagossd vélnak az alacsony és alacsony/kézépma-
gas gyomnoévények, hiszen ekkor dttértek a kaszdval torténé aratasra.

A termesztett novények korének béviilésével ndvekszik a gyomfajok szama is. A névényi
sokféleségben megnyilvanuld bdség a Karpat-medence mint masodlagos géncentrum
meglétét igazolja. A gabonagyomok fajszdmdnak emelkedése és dtrendezédése dsszeflig-
gésben all a foldmUveléssel, talajfenntartasi munkdlatokkal, névénytermesztés szinvonala-
nak véltozasaival.

Jelen korunk klimavaltozdsanak névénytermesztésre gyakorolt hatdsanak tanulmanyoza-
sdban is segftséget jelenthet a hasonld torténeti korokbdl elékertlt névénymaradvanyok
vizsgalata. A régészet és interdiszciplinaris segédtudomanyainak Ujabb eredményei egyre
jobban feszitik a keramiatipoldgia alapjan a torténelem el&tti kultirak lefrdsara és elkilo-
nitésére megalkotott mesterséges nevezéktan kereteit. A jovében a ,régészeti kultdra”
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leirdsandl nem csak az anyagi kultira hasonld eszkdzleleteinek, de az életmddbeli hason-
|6sdgoknak, a termesztett novényeknek és a haziasitott llatok tartdsanak is meghatarozé
szerepUk lesz.
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KORNYEZETREKONSTRUKCIOS TOREKVESEK A VIZRAJZVALTOZAS
NYOMON KOVETESERE (TARNA) EGY BRONZKORI TELEP
PELDAJAN (BOCONAD-ALATKA)

Harkanyiné Székely Zsuzsanna
Szent Istvan Egyetem, MKK, KOTI, Vizgazdélkodasi Tanszék
szekely.zsuzsanna@mkk.szie.hu

Bevezetés

A Bocondd-Alatka bronzkori tell teleptilés kdrnyezetének, a Tarna folydsirdnya véltoza-
sanak térképi nyomon kovetéséhez, rekonstrukcidjahoz kaptam meghivast. Folyamatos,
kozvetlen térképi adatok, bizonyftékok természetesen nem éllnak rendelkezésre a bronz-
kortdl maig. A Karpat-medence S8svizrajza jol megkutatott, ezek térképi rekonstrukcidi
fellelheték. Orszagos 1éptéki térképeink 1528-tdl, részletes felmérések a 18. és 19. sza-
zadtdl dlinak rendelkezésre. Irodalmi adatokbdl, természetfoldrajzi és foldtani eredmé-
nyekbdl, térképekbdl és (rfelvételekbdl kovetkeztethetink arra, hogy a Tarna
fokozatosan nyugatra vandorolt, ez bizonyithatd a Holt-Tarna -és a még korabbi &s
Tarna- folyasiranyét és a megel6z8 korszakok morotvait, mocsaras helyeit megmutatd
térképekbdl. Boconddndl a Holt-Tarnandl is idésebb felhagyott meder talalhaté. Utobbi
Sentinel 2 felvételekbdl és domborzatmodellbél is igazolhatd. A rekonstrukcidhoz segi-
tenek olyan kdézismert tények is, mint hogy a viz életszikséglet, vonzotta a letelepeddket;
a nomad népek a letelepedés eldtt épitettek a foldsancokat, palankokat sajat szalldsaik
védelmére; gatakat emeltek a szokdsosndl nagyobb drvizek ellen és nem csak a teleplé-
stiket vették korbe mély drokkal, hanem a Kéarpat-medencében egyedldllé médon erd-
ditett foldvarlanccal védték a tobb telepllést magdba foglald terlletiket (Terpd,
Berzsényi 2008).

A vizsgdlt terUlet

A Boconad — Alatka-puszta — Nagy-legel& a kozépsé bronzkor idészakaba sorolhatd tell
telepllés a Hevesi-sikon, 107,5 m tszf. magassagu kerek dombon helyezkedik el, relativ
magassaga 1-1,5 m, az egykori drok kdzepétdl mért d&tmérdje kb. 110-120 m (Farkas et
al. 2019). A domb keleti széle mellett 10 méterre foldut van, az ebbdl merdlegesen
nyugat felé kidgazd Ut a domb északi végét szeli 4t (43. dbra).
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43. dbra — A vizsgdlt teleplilés elhelyezkedése

A lel8hely egykori kérnyezetének vizsgélata foldtorténeti térképek alapjan

Az 8svizrajz alfoldi szakaszat tobben elemezték (Cholnoky 1910, Stimeghy 1944, Borsy
1989, Gabris —Ndador 2007 in. Bezdan 2011). Mez&si (2011) elkészitette a negyedid&szak
elején és kdzepén jellemzé vizhaldzat futdsirdnyat Borsy és Gébris—Nador adatainak fel-
hasznaldsaval. A pleisztocén legelején (2,5 millié éven beliil) az Os-Tarna még Kal-Tenk-
Arany-Tiszabura vonalan Dél felé tartott, a Tisza felé kanyarodva Szolnok koril egyesult
a Zagyvaval és Szarvas korul omlétt a Tiszdba. A Duna Visegrddi attorése utan (Gulnz
I-Il. interstadidlisban) a Zagyva a Duna mellékfolydja volt, és a mai Tiszakécskénél értek
el a Dunat. Vizeink mai folyasiranyai 2500 éwvel ezel6tt alakultak ki, a kéregmozgasok és
a fiatal stllyedékek nyoman.

A folydk kézben egyre hosszabbak lettek, a maguk altal hozott, és lerakott hordalékon
folytatva kanyargds Utjukat (Czaya,1981). A tdrésvonalakat kdvetd stllyedéksorozat és a
Nyirség megemelkedése miatt a Tisza elhagyta az Er-Berettyd-Kérds tengelyvonalat és
elfoglalta a mai Utjat. Az elhagyott medrekbd| keletkeztek a Tisza-Sajo-Hernad-Eger és
Zagyva-Tarna &smedrének jellegzetes morotvai s a finom hordalékkal feltoltott nagyki-
terjedésli lapos, mocsaras arterlletek (Somogyi,1971; Nemes,1980; Pécsi,1959).
A Zagyva-Tarna teljes vizgyUjt&tertlete a Matra, a Cserhat, a GodollSi és Jaszsagi kistajba
tartozik, talajféleségei ezért véltozatosak. A vizgy(ijté legmagasabb tombje a Matra, vul-
kanikus eredetl kézetekbdl all: andezit, andezittufa, riolittufa. Meredek lejték jellemzik.
A vizgy(ijté terllete a legmagasabb helyeken kopar, sziklas, gyakoriak a tormelékkdpok.
Az alacsonyabb peremtertleteken homokos, agyagos a talaj, gyorsan kialakulnak a viz-
mosasok. 400 m magasan (adriai) pleisztocén kori homokos valyog vagy oligocén-miocén
kori Uledékes kézetek taldlhatdk. 200 m alatt pleisztocén kori homok és 16szképz&dmeény
rakédott le (Pécsi, 1959). A volgy fenekén a folydk drterén holocén Uledékek (Ontéstala-
jok, réti agyag és homok) helyezkednek el. Az erdéségekben erdétalajok taldlhatdak. Ezek
erodalédnak az utolso szaz évre jellemzdé erddirtasokkal. A Zagyva-volgyben a lehordott
talaj felnalmozdddsa Jaszalsdszentgyorgy alsé hatdrvonaldig, a Tarnavolgyben Jaszddzsdig
jellemzé.
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Az ember megjelenése a tajban

A fent leirt &stajba mar a térténelmi korok elétt betelepedett az ember, mert a terdlet
elényei, valamint gazdag 4llat-és névény-vildga optimalis lehetéséget nyUjtottak életéhez.
Az elSkerlt leletekbdl rekonstrualhatjuk az akkori kultirak értékét és az emberek életét.
Alig van olyan terUlet, ahol ne taldlndnk meg a torténeti korok emberének nyomait.

A lelShelyek majdnem mind a Tisza &singovényaitdl nyugatra esd és az ezekbdl kiemel-
kedd dombokon és hatsagokon helyezkednek el, valamint a Zagyva és a Tarna folydk
partvonalait szegélyezik. A telepek mindenttt az artér kiemelkedd pontjait szalltdk meg,
ahol védve voltak a folydk draddsaitdl, de egydttal kozel voltak a vizhez, ami egyrészt
tapldlékukat, masrészt pedig védelmiket is biztositotta. IdSk folytan az egyes telepek el-
pusztultak, hogy helylikén ismét Ujabbak keletkezzenek. Ez az oka annak, hogy a legtébb
helyen emeletszerien egymasra teleptlve taldljuk: a bronzkori, kelta, szarmata-jazig, avar
stb. kultirmaradvanyokat. A jaszséagi és tiszavolgyi tumulusok javarésze honfoglalds el&tti
telephely. A beldluk felszinre kerUlt leletek szerint nagy részik kelta és hallstatti eredetdi.

Az Alfoldon a foldtorténet utolsd 2,5 millié esztendejében minden folyd édllanddan val-
toztatta a folydsirdnyat. A lefolyastalan terlleteken esés hianydban a lomhan folyé vizet
a legkisebb akadaly is kitérithette az Utjabol. Ovzatonyok alakultak ki, elvizesedett a volgy-
fenék. Fokok, allandé mocsarak, erek haldztak be a téjat, az egész Alféld igazi vadvizorszag
volt. Dus legelSk, halakban gazdag folyok, vadakkal teli erdék jellemezték a tertletet.

Letelepedésre az drtéri magaslatok, palankokkal megerdsitett foldsancokkal, vagyis arviz-
mentes szinteken, folyovolgyeket kisérd dvzatonyok voltak alkalmasak.

44. dbra — Nydr eleji drviz Heves-megyében?> napjainkban

A tartdsan enyhe 8sz idedlis volt az artéri ndvényzet fejlédésére. A tavaszi arvizek, lapos
arterek felmelegedve a halak szaporodasat tamogattak. A kdzépkori utazok még Ugy
jellemezték a vidéket, hogy a Tisza 2/3-a viz, 1/3-a hal. Gazdag volt holt medrekben, artéri
mélyedésekben, igy a kirdlynak is addézni kellett. A kisebb fokokat csatorndk lancolata

%5 Forras: https://sokszinuvidek.24.hu/mozaik/2019/06/24 Avizben-uszott-a-vihar-utan-a-kicsinyke-hevesi-falu/ Letdltés: 2019. junius 24.
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kototte Ossze, ez képezte a feuddlis kor foki gazddlkodasanak alapjait (Dunka -Fejér —
Vagas, 1996).

A Tarna felsé szakasza maig szabdlyozatlan, a hirtelen lezdduld arvizek most is gondot
okoznak, ez kordbban, a bronzkorban sem lehetett mdsként. A viz az életet jelentette,
de védekezni is kellett ellene az itt él6 embereknek (44. dbra).

Orszagos 1éptékd korai térképeink

Korabbi tanulmanyaimban targyaltam a Karpat-medence torténelmi térképeinek napja-
inkig hasznosfthaté tematikait® it csak a vizrajzi monitoringhoz legfontosabbakra térek ki
(Harkanyiné et. al,, 2015).

Lazar dedk térképe: A Tabula Hungariae ad quatuor latera (Magyarorszag térképe pe-
remvidékével...) 1528-bdl, (M= kb. 1:1150 000). Hazank legrégibb részletes orszagtér-
képe Magyarorszag vizrajza (a Duna, Tisza mellékfolydinak nyomvonala) tekintetében
a leghivebb kozépkori térképnek szamit. Pontos a telepulésabrazoldsa és kildndsen ér-
vényes ez a folyam menti telepUlésekre. A térkép délnyugat-északkeleti tajolasu. A Duna
féag joval keletebbre folyik a mai helyzeténél, ugyanez érvényes altalaban a vizrajz egé-
szére (45. dbra).

Lazius 1570-es térképén a tdjoldson javitott, de vizrajza rossz: a Duna vonaldnak hibas
abrazoldsa maga utan vonta a Kérpat-medence folydinak és igy az egész orszagnak torz
abrazolasat. Ez lett a 17. szd-i mUivek alaptérképe.

Zsamboky Janos térképe, (Ungariae loca prae cipurencens emendata atq edita per loan)
Lazar mlvének magyaros névirdsu, kiegészitésekkel elldtott, javitott vdltozata.

Hevenesi Gébor (1656-1717): Parvus Atlas Hungariae, Magyarorszag Kis Atlasza, f&
mUve 1689-ben jelent meg, mely hazank tertletét dbrazolta, és 110 folyd nevét tartal-
mazza. Ez az atlasz egyben az elsé hazai atlasz, latin nyelv(, de rajta van az elsé magyar
atlasznévmutato. Marsigli: Mappa Potamographica c. térképe (Eszmei szerzdje L. F. Mar-
sigli, megrajzoldja J. C. Muller 1741) A Duna Bécstél a Fekete-tengerig terjedd szakasza-
nak vizrendszerét abrdzolja, részletekben, folydnevekben gazdag, az els¢ tematikus
vizrajzi térképlink, a mocsaras vidékek is jol kévetheték rajta. Mikoviny Sdmuel: Tabula
Nova c. térképe (1753) is jol jellemzi a terlletlinket (46. dbra).

26 Harkanyiné, Székely Zsuzsanna; Waltner, I; Vekerdy, Z; Zentai, L: Selected Examples of Potential Early Cartographic Data Sources for the Carpathian Basin,

REVISTA BRASILEIRA DE CARTOGRAFIA / BRAZILIAN JOURNAL OF CARTOGRAPHY 67 : 5 pp. 993-1003., 11 p. (2015)

27 Keai szinezésti, fametszetd egy kilinleges és elsként e miinél alkalmazott nyomtatasi efjaras -sztereotipia eljaras- miatt 2007. jGnius 19-én a"Szellemi
vilagdrokség" (Memory of the World) része lett.
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45. dbra — Ldzdr dedk térképének részlete (Lazarus secretarius, 1528,)%

A tobbi fellelhetd torténelmi orszagos térképlinkon pl. Mercator és De L' Isle is jol ko-
vethetd a Tarna.

Ed

46. dbra — Mikoviny Sdmuel térképének részlete?? (Zeller Sebestyén rézmetszete) 1753.

Szabélyozdsok

A vizrendszert - a régészeti ill. torténelmi kutatdsok alapjan- a rémaiak mar szabélyoztak,
- van ra romai kori hivatkozas (Wenczel G. 1860-1874) ,ad magnem faveam” (a nagy
arokig). Az ¢korban védelmi célra hasznalték a Csorsz-drkot, de a csatorna minden

28 Forrés: http://lazarus.elte.hu/hun/maps/lazar150.jpg, https://commons.wikimedia.org/w/index php?curid=7687987 s https.//commons.wikimedia.org/wiki/File:Ta-

bula_hungariae_orientation.jpg
2 Mikoviny Samuel: Tabula Nova, Esztergombo, a Viziigyi Mizeumbol Leltari szam: 23.76.188
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bizonnyal talajvizdusftasi szerepet is betoltott ezen a vidéken. Az akkori dllattartd gazdal-
kodas idején a legelSk ontdzésének nagy gazdasagi jelentsége volt. Erre mutat, hogy a
Csorsz-arka a Tarna-Lasko-Eger-patakot kototte dssze Ugy, hogy a viz gravitdcios pélyan
a Tarnatdl a Rimaig juthatott. A kicsi esés (Kal 120, Dormand 110, Egerfarmos 100 m)
a vizet a 10sz6s talajba szivarogtatta, melynek kovetkeztében a feldusult talajviz kornyékét
dus legel&kké, ellenséges tdmadds esetén kdnnyen mocsaras vidékké véltoztatta. Az drok
vizhozamat ill. vizszintjét ugyanis a Tarna mellett (K&l hatdraban) szabdlyozni lehetett
(Horvéth, 1938). A Tarna és mellékvizfolyasainak szabélyozasardl az elsé irdsos emlékek
1715-bél valok®. Mikoviny Samuel 1740. évi felvételén a Tarna f&aga koézépen, a Csorsz-
4rok nyomvonala és az Oreg Tarna folydsa kozott, télik egyenld tévolsagban helyezkedik
el. A Csorsz-arok térinformatikai rendszertinkben (47. dbra), valamint Romer Floris,
Bartalos Gyula (48. dbra), Patay Pal térképein is jol kovethetd, hogy valaha lehetett
vizszabdlyozasi jelent8sége Hevesben a Csorsz-arok rendszernek. Somogyi Sandor
(1971) kordbbi véleménye szerint egyébként a Csorsz-arok valdszintileg a bukki |l.
fazisbeli vaskori kultirdk valamelyikéhez tartozik, az els¢ nagyobb méretl vizrajzi
beavatkozas. Szervezett munkaval létesitett dvcsatorna vagy véddsanc lehetett.

47. dbra — A Csérsz-drkok futdsa Hevesben®! 48. dbra — Bartalos Gyula térképén a

Tarna 6sszekoti a hdrom Csorsz drkot
és a nagydrok eldgazdsdt is*? 1900.

30 A zsadanyi vizimalom érdekében végzett munkalatok érzékelhet6k a Tarna Zsadany és Midlytelek kzott szakaszdnak a ,Situations Plan der Tarnaer
Fluszgegend von Zsadany im Heveser Cimitate bis unterhalb Mihlytelek in Jazygien” cimd 1850 kdriili vizrajzi felvétel idevonatkozd részletein s, A német
nyelvii felirat szerint az , Alte Tarna” (Oreg Tarna) Tarnabodot elhagyva, Mératdl keletre D-firanyba szorosan Erk és Tarnads kizségek K- oldalan folyt és
innen tovabb az eldbbiekben mar leirt nyomvonalon. Stettner Alajos - Grasgruber (1850): Situations Plan der Tarnaer Fluszgegend von Zsadany im Heveser
Cimitate bis unterhalb Mihdlytelek in Jazygien, O.L. Vizrajai Intézet 59 téka. p. 5 Tarnabod és Tarnazsadany kaiz6tt , Cstrsz-Tarna” szakaszt , Miihl-Canal”
(Malomesatorna), a Zsadany alatti szakaszt ,Neue-Tarna” (Uj Tarna) néwvel jelzia térképész. A Malomcsatorna és az (reg Tarna medre kizotti sszekits
csatorndt "Seiten Arm” (Oldal ag) néven emliti. £z ma a Kis-Tarna belvizcsatorna belvizcsatorna kidgazasa az é16 Tarnabol Tarnameéra felett). Ezekbél gy
tiinik, hogy az ,0ldal ag” mesterséges csatorna. Az Oreg Tarna és a Csorsz-Tarna medrének jellegébél kovetkeztethets, hogy a Tarna arvizhozamanak
nagyobb részét tovabbrals az Oreg Tarna szalitotta, mivel a eliszapolodott Csirsz-arok nem volt alkalmas nagy tomegiviz levezetésére. Nagy viz esetén
az oldaldg vezette le a Malomcsatorna folds vizet.

3 Forrds:  https://qgiscloud.com/benodavid/csorszarok_cloud/blid=hwAROQLntz0imD_WniwSk1m0Z9BNv3QEAD-iZtYZH3 obl TknLY4GSInsbl-
=mapnikéist=61=Cs%C3%B0rsz-%6(3%ATrok%2(megkutatotts%e(3%AT ght=csorszarok_cloud&e=2205707%2C6037471%2(2273440%2(6069591

32 Forrds: Heves Megyei Levéltar, Bartalos Gy. - Szatmari L. (1900) A Matranak s tole nyug. és északra es6 hegyvidéknek kdgaradjai és a délen elterild siksag
csfrszarkainak térképe T 141
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A Tarna északrol Kal feldl érkezett Bod hataraba, ahol keresztezte a Csorsz-arkot, majd
Bodon keresztil, a Csorsz-arok déli oldalan, vele csaknem parhuzamosan haladva Zsa-
dannyal szemben délre fordult, Méra alatt DNY-i irdnyba folyt tovabb, Erket érintve.
Tarnadrs ald kanyarodva, Désa hataraban DK-i irdnyba a mai Kecskés-ér medrében folyt
tovabb, utdna Jakéhalma-Jasztelek-Apdti hatdrdban és Kisértél délre, Kirtén keresztil
jutott a Tisza drterébe.

Az ,8s” Tarna Utja, amikor a Holt-Tarna medre még azonos volt a Tarna folyd féagaval
-Bod és Ors kozott jol kévethetd Bedekovich Lérinc a ,Tarna folydsanak egy része”
c. 1791. évi valamit Valy Gyorgy és Bedekovich Lérinc 1791. évi kdz6s vizrajzi térképén
Désa és Kirt kézétt. Az ,8s” Tarna Bod és Ddsa kozoétt széles vélgyben, szertedgazd
kanyargds mederben folyt, Utja részben a hordalékkipok laza anyagénak véltozdsai, rész-
ben a stllyedék-mozgasok nyoman alakult ki. A Tarna folyd jelenlegi folyasi iranya Bod-
Ors-Dézsa kozott kilonbozé idében tértént emberi beavatkozds nyoman alakult ki
(49. dbra).

49. dbra — Bocondd, a kértilélelé Tarndval és északon a Csérsz-drok 1820.%

A Tarna vizének egy részét, mint az idevonatkozé tanulmanyok emlitik, el8szor a zsadanyi
vizimalom érdekében Zsaddny felett, a Csdrsz-drokba terelték. Feltehetd, hogy az ,&s”
Tarna rvizének egy része a Csdrsz-arok medrébe automatikusan is utat talalt (Pécs,1903
és Fodor,1935). A vizrendszer mai képét is meghatarozd szabalyozasi, vizgy(ijté rende-
zési és vizmosaskdtési munkalatokat az 1900-as évek elején megalakult Tarna-volgyi Tar-
sulatok kezdték meg (lhrig D.- Karolyi Zs.- Karolyi Z.- Vézsonyi A.1973). A Tarnat 1899-
1905-ben szabdlyozték és rendezték az arterét (Babos-Mayer,1939).

33 Forras: Tama-patak egy szakaszanak térképe Kaltol Tamadrsig [Heves T 22] https://maps hungaricana hu/hu/MegyeiTerkepek/529/view/?bbox=2949%2(-
2828%205508%2C-1787, Forras: Magyar Nemzeti Levéltdr Heves Megyei Levéltdra
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Osszefoglald

Eddigi kutatdsom eredményeként nyomon kévetem a Tarna folyamatos nyugatra van-
dorldsat a torténelmi térképeken. Ezek, a katonai felmérések és kiléndsen Bedekovich
LSrinc 1771-,1779-, 1791-i térképei mutatjak a Holt-Tarna és az ezt megel&éz6 &s Tarna
nyomvonaldt, a felhagyott morotvakat és a mindvégig jellemz& mocsaras kornyezet.
A vizsgélt terlleten a Csorsz-aroknak még az frasos emlékek el6tt is lehetett vizrendezési
szerepe.
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Bevezetés

Kutatdsom célja annak az aldtdémasztdsa, hogy a nyugat-eurdpai tajszépitési torekvések
tetten érheték a magyarorszagi féuri maganbirtokokon. Harom uradalom tertletén
elemzek példaként olyan jelenségeket, amelyek a XIX. szdzad masodik felében a Német-
orszagbdl indult tajszépités (,Landesverschénerung”) eszméjének jelenlétére utalnak ha-
zank nagybirtokain. Elemzéseim a szdsz-tescheni Habsburg féhercegi csaldd bellyei és
magyarévari birtokaira, valamint a Sdndor grofi, majd Metternich hercegi csalad Bajna-
Biai uradalmanak bajnai birtokrészére fokuszalnak. A tdjszépités gazdasagi-szocialis vonat-
kozasaival terjedelmi korlatok miatt jelen tanulményban nem foglalkozom. A bellyei ura-
dalom téjgazddlkodasanak sajatossagait és komplexitasat a T4jtorténeti Konferencia eléz6
tanulmanykotetében fejtettem ki. (Hubayné, 2017)

Témavalasztasom inspiraciéjat Heinrich Ditz 1867-ben megjelent, hazank mez&gazdasa-
gardl részletes, atfogd ismertetést nydjtd mlvének néhany sora adta. Ditz szerint
... orémteli Idtni, milyen el6rehaladdst tett Magyarorszdg a faliltetés tertiletén néhdny év alatt.
A fdtlan siksdgok legtobb nagyobb uradalma fasorokkal és facsoportokkal lltette be a terdile-
teit, ... és az ilyen Ultetvények dltal a kordbban kietlen birtokok odzisokkd vdltak. ... 50 éwvel
ezel6tt ott pusztasdg volt, ahol most a leghiresebb gazdasdgok egyike és kellemes mezd&ség
tertl el.” A Magyardvari Féhercegi Uradalmat, valamint a mdgdcsi, zsombolyal, kisszdllasi,
vaci uradalmakat és a MezShegyesi Ménesbirtokot emliti példaként, ahol a szisztematikus
és kitarto fasitadsoknak koszonhetSen odzisokkd véltak az uradalmi tertletek hazankban.
(Ditz, 1867)

A kutatas az Orszagos Magyar Gazdasagi Egyestlet (OMGE) dltal a bajnai és bellyei ura-
dalmakrdl készitett joszaglefrdsok, birtoktérképek (OMGE, 1883 és 1877), valamint ka-
tonai felmérések és kataszteri térképek (http1) elemzésén alapul. A meglévé uradalmi
Orokség feltarasdban jelentds szerepet toltéttek be a helyszini bejardsok is. A tajszépités
témakorében els@sorban Sylvie Buttenschon és Gerd Daumel munkdira tamaszkodtam
(Buttenschon, 2014, Daumel, 1961).

Magdardl a tdjszépitésrdl a terjedelmi korldtok miatt csak egy révid attekintést adok. Az
1860-ban megjelent Pierer’s Universal-Lexikon a kévetkez&képpen foglalja &ssze a téj-
szépités lényegét: “Minden olyan 1épés, amely dltal a vdrosok, illetve a falvak és kérnyékik
lakdlyos, a szem szdmdra kellemes kinézetet kapnak tetszet8s rendezettség kialakitdsa és a
talaj szorgalmas megmd(ivelése, valamint az egyes épliletek takaros épitési stilusa és elrende-
zése dltal az 6ket kértilvevé kertekkel, utakkal és létesitményekkel egytitt” (Pierer's Universal-
Lexikon, 1860). A tajszépités tehdt olyan komplex téjépitészeti (esztétikai), gazdasagi és
szocidlis beavatkozasok 6sszessége, amelyek a tdj vonzerejének és termelékenységének a
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fokozdsat és a vidéki jolét megteremtését szolgaljak kertmiivészeti eszkozok alkalmaza-
saval. A mozgalom logdja is a foldmivelés — épitészet — kertmiivészet hdrmas egységét
hirdeti. (Ddumel, 1961)

A téjszépitési mozgalom az 1810-es évektd| Bajororszagbdl indult, éllovasa Gustav Vor-
herr (1778-1847), mincheni épitész volt. Vorherr a Monatsblatt flir Bauwesen und Lan-
desverschénerung cim( folydiratban tette kdzzé azt az idedltervet 1821-ben, amelyet
példaként dolgozott ki Freudenbach telepilés tdjszépitési elvek szerinti dtalakitdsara.
A jellegzetes kozépkori falu helyén kozosségi terek kdzdsségi kemencével, rendezett és
atlathato telepulésstruktira, fasorok és négysoros allék, a templomkert helyett iskolakert,
kiterjedt gyimolcsdskertek, valamint faiskola szerepelnek a terven. (Buttenschén, 2014)
Vorherr idedlterve tehat jél dsszefoglalja a tajszépités aldbbi eszkdzrendszerét és célkitli-
zéseit:

—  komplex tajgazddlkodas,

—  utak és vizfolydsok menti fasitasok,

—  faiskoldk létesitése, facsemete el&dllitas,

—  falvak, majorok szépitése, rendezett telepllésszerkezet kialakitasa,
—  éplletek takaros épitési stilusa és kellemes elrendezése, tdjoldsa,
—  diszkertek, parkok, telepulési kdzdsségi terek Iétesftése,

—  iskolakertek, jatszokertek létesitése,

—  gyUmolcstltetvények Iétesitése és gyimolcstermesztés,

—  temetdk kitelepitése a teleptilésszélekre.

Ezen t4jszépitési eszkdzrendszer megjelenését kdvetem nyomon a vizsgdlt harom ma-
gyarorszagi uradalom teruletén.

Nem elhanyagolhatd kortimény a téma elemzése tekintetében, hogy a “Die Gartenma-
nie der Habsburger” cim( — a Habsburg csaszari csaldad kertmanidjardl szélé — miben
egyértelmU utaldsok taldlhatdk arra vonatkozdan, hogy a Habsburg csaszari csalad tobb
tagja, koztlk Kéroly féherceg maga is a kertmUvészet és a tdjszépités hive volt (Hlavac-
Gottche, 2016: 91-98, 119-120). Az 1800-as évek elején & inditotta el az elemzett bellyei
és magyarévari birtokok felvirdgoztatdsat.

A magyardvari uradalom hirneves mintagazdasagnak szamitott a maga koraban. A min-
tagazdasagnak fontos szerepe volt a tajszépités terjedésében is. A gazdatisztképzés 1818-
tol ugyanis az Albert Kdzmér féherceg altal alapitott Magyardvari Magyar Gazdatiszt-
képz& Intézetben zajlott a féhercegi birtokok joszagkormanyzdjanak, Wittmann Antalnak
(1770-1842) a vezetésével. A gazdatisztképzd intézet gyakorlati foglalkozésai az urada-
lom teriletén zajlottak, igy a gazdatiszt tanoncok megismerhették és tovabbvihették mds
birtokokra a magyarévari birtokon tapasztalt tdjszépitési elveket.

Eredmények

A vizsgalt birtokok kdzds vondsa, hogy birtokleirdsok, birtoktérképek, korabeli térképes
és szakirodalmi forrasok alapjan mindhdrom uradalomban viszonylag jél rekonstrudlha-
tok a hajdani téjgazdalkodas és az uradalmi tertletek jellemz&i. A harom vizsgalt uradalom
fobb sajatossagait a 50. abra foglalja dssze.

Fiileky Gydrgy emlékkonferencia - AT4jvaltozésai a Krpat-medencében, XIl. ttdrténeti tudomdnyos konferencia
97



Hubayné Horvéth Nora — Tajszépitési torekvések Magyarorszagon

Bellyei Féhercegi Uradalom  Magyardvari Féhercegi Uradalom Bajnai Sandor-Metternich uradalom

Erintett virmegye Baranya Moson Esztergom, Komérom
Erintett telepilések szama 33db Ndb 5db

Majorok szdma Bdb 2 db 12db

Birtokleirasok 1883 OMGE 1810-40 kzott Wittman Antal 1887 OMGE

Fénykor 1910 korill 1840 korill 1885 karill

Neves birtokigazgatd Rampelt j6szdgkormanyz6 ~ Wittman Antal David Alajos

50. dbra — Az elemzett uradalmak fébb jellemzdi
Fasorok, mezsgyék, utak és vizfolydsok menti fdsitdsok

A birtokleirasok és a torténeti térképek egyarant arrdl tantskodnak, hogy a XIX. szazad
masodik felében mindhdrom vizsgélt birtok jelentds fasorokkal, tajfasitasokkal rendelke-
zett. Kozuluk maig fennmaradt, 110-160 éves uradalmi fasorok kiemelkedd értékd taji
orokségnek tekintendék.

A Bellyei Féhercegi Uradalom teriletén a ,fasorokkal és fdkkal szegélyezett utak, vizpartok
és hatdrvonalak dltal elfoglalt tertiletek az dsszes mezbgazdasdgilag miivelt térségnek mintegy
4-5%-dt teszik ki” (OMGE, 1883: 56-58), tehdt az uradalom jelentds kiterjedést teriletet
aldozott a megmUivelt foldjeibdl a tajfasitas céljara. A fasorok vadgesztenye, hérs, kanadai
és jegenyenyar, flz, szil, dio, fehér eper, kdris, akac, zold juhar és szilva fajokbdl alltak. A
fasorokat olyan nagy becsben tartottdk az uradalom terlletén, hogy a Vordsmart és
Kopdcs kozotti kb, 4000 hektdros uradalmi terlleten nevekkel [atték el &ket.
A bellyei uradalmi fasorok nevei a lll. és a IV. katonai felmérésen is megjelennek
(51. dbra). Az 1880-81-es dllapotokat rogzitd Ill. katonai felmérés huiisz nevesftett fasort,
az 1941-ben készllt katonai felmérés 21 névvel elldtott fasort abrdzol a szdéban forgd
birtokrészen. A bajnai birtokon, illetve a bellyei uradalom egyéb részein nem tapasztal-
hatd hasonld jelenség. A fasorok neveit a lll. katonai felmérés németil, az 1941-es katonai
felmérés magyarul tlnteti fel. Néhany név utal a fafajra, illetve a fasor tulajdonsagara
(pl. Szilfa fasor, Kéris fasor, Dié fasor, Tuské fasor), de tobbséglk foldrajzi vonatkozasu
pl. a szomszédos teleplilésekhez, helynevekhez k&thetd (pl. Cstizai, Vordsmarti, Frigyes-
foldi, Albertfalusi, Eszéki fasorok). Néhany név a kérnyezd terilethaszndlatokra utal
(pl. Zsilip fasor, Fabriks Allee, Fischteich Alle/Halastdi fasor).

E tdjfasitasoknak kdszonhetden Haas mar 1845-ben “a leggy6nydriségesebb angol kerthez
hasonlé”-ként jellemezte Karoly féherceg bellyei uradalmat (Haas, 1845). Erdekesség
még, hogy a gbzekeszantds elterjedése utan az utak kézépvonaldban futé fasorokat kezd-
ték el alkalmazni a bellyei birtokon (OMGE, 1883: 57-58). Hasonloképpen az uradalmi
ipari-gazdasagi létesitményekkel kapcsolatos kornyezetrendezés igényét bizonyitjak pél-
daul a baranyavari uradalmi cukorgyarrdl (Branjin, Horvatorszag) és a hozzd vezetd ket-
t8s fasorrdl fennmaradt archiv fényképek.

A Magyardvari Féhercegi Uradalom tertletén az 1856-57-ben készllt kataszteri térké-
pek tanuskodnak arrél, hogy minden uradalmi utat és mez&gazdaségi téblat fasorok sze-
gélyeztek. A magyardvari uradalmi majorok kézil killdndsen a Maria-ligeten (Marienau)
véghez vitt tajszépitést emelik ki a korabeli irodalmak. Rodiczky gy jellemezte Méria-
ligetet: “...az illetd birtoktagok kézepén, melyek mogétt teriil el az évdri uradalomnak Mdria-
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Liget nev(i kertilete, mely az uradalom legkiesebb birtoktagja; 1.842 holdjdbdl 265 esik fds
lltetvényekre és fasorokra, s ez megmagyardzza, hogy e majorsdg egy terjedelmes parkhoz
hasonlit, melynek eleven sévényei kézt szépen diszlik az orgona ...; a gyénydr( platdn-fasorok
mellett pedig 88 holdnyi éntézétt rét teriil el, az elsé mesterséges rét hazdnkban,...” Witt-
man Antal jészagkormanyzé angol, francia és lombardi stilusu részeket alakitott ki Maria-
liget major terlletén, a déli angol stilust részén tajképi kertekre emlékeztetd kanyargd
vonalvezetés( fasitott utakkal és csatorndkkal. (Rodiczky, 1896) A magyarévari birtokon
is voltak nevekkel ellatott fasorok pl. Maria-liget tertletén (Granz Alle, Schweizer Alle,
Pallersdorfer Alle, Fischer Alle, Linden Alle, Mittler Alle, Pappeldamm Alle). (Méria-liget
alaprajza, Wittmann, 1825)

A fasorok létesitésére tett jelentds torekvések a Sdndor grofi csaldd bajnai birtokan is
egyértelmiien kimutathatdk, ahol “Kiléndsen nagy figyelmet érdemelnek ... a helyes elveken
nyugvo téri felosztds és rendezés, ..., a szépen kezdeményezett erdei kultirdk, ... a jelenté-
keny fatiltetések és szegélyek, melyek itt évek 6ta szorgalommal és kitartdssal torténtek és
térténnek.” (OMGE, 1877 el&szd) Az Orszagos Magyar Gazdaségi Egyestilet birtokleirasa
részletes adatokat kozdl a bajnai uradalom fasoraira vonatkozdan. Tébldzatos forméban,
az uradalmi intéz8ségek tertletére lebontva folydolben és darabszamban is megadja a
védbultetvények, cserjesavok, mez&gazdasagi tabldk kozotti és az Utmenti fasorok szam-
adatait, utalva a fasort alkoto fafajokra is (OMGE, 1877: 54). Eszerint a bajnai birtokré-
szen 1877-ben &sszesen 37640 folydd| akic és eperfa sdv, 2043 tablakézi fa (did, korte,
alma) és 3560 Utmenti sorfa (vadgesztenye, juhar, nyar és fliz) alkotta a fasorokat.
A lefrdsok szerint nem csak a fatelepftésrdl, hanem a folyamatos fenntartdsrdl is gondos-
kodtak a bajnai birtokon: ”... Idthatjuk ezen uradalmaknak azon térekvéseit is, melyekkel
fasorait, nemesitett alma, kérte- s dicfa lltetvényeit, s faiskoldit fenntartja s dpolja.... s6t
folyvdst szaporitja is.” (OMGE, 1877: 25, 53.) A 52. dbra az uradalmi fasorok térrendszerét
mutatja be a bajnai uradalom o6risapi részén.

Tdjfdsitdsok, vadaskertek Iétesitése

A bajnai birtokon Gyarmat-pusztan egy 20 hektdros kiterjedés(i, homogén vadgesztenye
Ultetvény taldlhatd az 1775-ben létesllt 323 hektdros vadaskert tertletén. Az eurdpai
tekintetben is paratlan vadgesztenyés dllomanyt az 1880-as években telepitették vadta-
karmanyozasi és esztétikai céllal. (Pap, 2018)

Helyszini bejarasokon derllt fény arra, hogy a bajnai uradalom egy masik részén is,
a hajdani orisapi faiskola (ma Nagysap, Romai sz8léhegy) kdzelében taldlhatdk uradalmi
eredet(i vadgesztenye Ultetvények. A négy elkilontls foltban elhelyezkedd, 6sszesen 12
hektdr terdletl Ultetvényt becsléseim szerint 1890 korul telepitették (Az 1887-es katasz-
teri térkép még rétként abrazolja a helylket.)) Valdszinlsithetéen a szomszédos Orisapi
jainkra mintegy 327 vadgesztenye egyed maradt fenn. Ugyantgy 13 x 13 méteres rasz-
terben allnak a fak, mint a gyarmatpusztai vadaskert vadgesztenyésében. (53. dbra)
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Diszkertek és diszkertészek a birtokokon

Az uradalmi tdjszépitési tevékenységeknek a legismertebb megnyilvanuldsai a kastélyker-
tek. A Magyarévéri Féhercegi Uradalom tertletén Féltoronyban (ma Halbturn) és Ma-
gyarovaron, a Bellyei Féhercegi Uradalom tertletén Bellyén, Karapancsan, Herceglakon,
K&riserddn, a bajnai birtokrészen Bajnan és Gyarmatpusztan alltak kastélyépuletek, illetve
vadaszkastélyok diszkerttel. E diszkertek szinvonaldt jellemzi, hogy példdul a karapancsai
és a féltoronyi kastélyok parkjait Frigyes féherceg megrendelésére Anton Umlauft csa-
szari fékertész tervezte. (Hubayné, 2017)

Azonban nem csak a kastélyok kordl [étesultek diszkertek az uradalmak tertletén. Disz-
kertek Iétérdl tantskodnak az uradalmi majorsagi kbzpontokban, illetve a magasabb rangu
tisztségviseldk lakdépuletei kordl is a korabeli térképek és lefrdsok mindhdrom elemzett
birtokon. A kataszteri térképeken (1859-60, 1885-87) diszkertek azonosfthatok (http1):

— a bellyei birtokon Erdéfli-majorban, Brajdafoldon, Jessefoldon, Frigyesfoldon,
Satorhely-pusztan, Satorisnyén stb,;

— a magyardvari birtokon Albert-Kazmér-pusztan, Lehndorf-majorban, Csaszarrét-
majorban, Wittmanshofon, Maria-ligeten, Feny&-majorban stb,; valamint

—  a bajnai birtokrészen a gyarmatpusztai intézélak és sirkdpolna kordl (Pap, 2018).

K&zuliuk a magyardvari birtok tertletén lévé Fenyé-major (Pfaffenwiesen) diszkertjét mu-
tatja be a 54. dbra az 1856-ban készllt kataszteri térkép alapjan (http1).

A kastélykertek, diszkertek, fasorok fenntartdsat tobbnyire kertész szakszemélyzet vé-
gezte a birtokokon. A hdarom uradalom kézll a bajnai birtokra vonatkozdan utalnak for-
rasok kertészek alkalmazasdra. A birtokleirasbdl az derdl ki, hogy az uradalom ter(letén
f&kertész, négy falltetvény dpold és Ultetvény felvigydzok végezték a kertészeti, kertfenn-
tartasi munkakat. (OMGE, 1877) A bajnai temet&ben még ma is fellelhets az 1882-ben
elhunyt uradalmi fékertész Wenzeslaus Turk siremléke.

Uradalmi millenniumi emlékfdsitdsok

A f&Uri birtokok is részt vettek a Dardnyi Igndc altal az orszdg ezeréves fenndllasanak
Unnepe alkalmadbdl meghirdetett millenniumi emlékfasitasi akcidban. Levéltari forrasok
(Haldsz Géza pécsi erddfelligyeld jelentése) igazoljdk, hogy Baranya varmegye teriletén
Ot uradalom, koztlk a bellyei uradalom végzett millenniumi emlékfasitast. (Oroszi, 1996)
A bellyei birtokon &sszesen 36 millenniumi emlékfat Ultettek el 1896-ban Baranyavar,
Szabar, Majs, Nagynydrad és a Buziglinai erdd tertletén. Az erdéfelligyeldi jelentés szerint
7-15 éves, id8s, tovabbnevelt harsfa példanyokat telepitettek. A mosoni és bajnai birto-
kon ez iddig nem taldltam utaldsokat emlékfasitasokra.

Faiskoldk Iétesitése, facsemete elddllitds

A téjfasitasok, illetve fasorok és diszkertek létesitésének alapfeltétele volt a megfelel®
mennyiségli és minéségli facsemeték biztositasa, melyet uradalmi faiskoldakban allitottak
el®. A berlini és potsdami, illetve a rendeleti Uton eldirt teleptlési faiskoldk hozzajarultak
a ,Landesverschdnerung” eszme megvaldsitasahoz Németorszagban is (Butenschon,
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2014). E fejezetben uradalmi faiskoldk miikodésére hozok példakat a vizsgalt magyaror-
szagi birtokok tertletérdl.

Kataszteri térképek és az Erdészeti Lapokban az 1910-es években megjelent hirdetések
alapjan megallapithatd, hogy a bellyei uradalom teriletén faiskola mikoédott Dardcon
(ma Vardarac) és Tokos-pusztan (ma Tikves). Nem csupan a bellyei uradalmat latték el
szaporitdanyaggal, hanem kereskedelmi forgalomba is bocsatottdk a felesleget.

A bajnai birtokrészen 2,81 hold kiterjedés( birtokteruletet hasznositottak uradalmi fais-
kolaként (OMGE, 1877: 26). Sarisapon kiviil Orisdpon, Szomodoron és Gyarmat-pusztan
is Uzemeltek uradalmi faiskoldk. Kanadai nyar, akdc, gyimolcsfajok és vadgesztenye ter-
mesztésével foglalkoztak. (OMGE, 1877: 55, Pap, 2018)

Osszefoglalds, kdvetkeztetések

A cikkben hdrom élenjard, mintagazdasagnak szamitd magyarorszagi f6uri maganbirtok
(a bellyei, a magyardvari és a bajnai uradalmak) tertletét elemeztem téjszépitési elvek
vonatkozasdban. Az elvégzett elemzések bizonyitjék, hogy a nyugat-eurdpai téjszépitési
torekvések kimutathatdak magyarorszagi uradalmak terdletén is — hasonld tartalommal,
eszkdzokkel és célkitlizésekkel, mint Németorszagban, ahonnan a téjszépfitési mozgalom
elindult a XIX. szazad elsé felében.

Megallapithatd, hogy a tajszépités a komplex tajgazdalkodds, a tajfasitasok és a fasorok
|étesitése, az uradalmi faiskolak Uizemeltetése, az uradalmi majorok téjszépitési elvek sze-
rinti kialakitasa, a diszkertek, kastélyparkok és diszkertészek jelenléte, az uradalmi gyarak
kornyezetrendezése, valamint a millenniumi emlékfasitdsok formajdban jelent meg az
elemzett birtokokon.

Nem elhanyagolhaté kortimény a téma tekintetében, hogy a “Die Gartenmanie der
Habsburger” cim( —a Habsburg csaszéri csalad kertmanidjardl szold— miben egyértelmd
utaldsok taldlhatdk arra vonatkozdan, hogy a Habsburg csészari csalad tobb tagja, koztik
Kéroly f6herceg maga is a kertmdlivészet és a tajszépités hive volt (Hlavac-Gottche, 2016:
91-98, 119-120). Az 1800-as évek elején & inditotta el az elemzett bellyei és magyardvari
birtokok felvirdgoztatdsat. Nem véletlen tehdt, ha mindkét szdban forgd birtokdn tetten
érhetdk a tajszépités (,Landesverschonerung”) célkitlizései.

A tdjszépités eszméjének magyarorszagi terjedésében kulcsfontossagl szerepet toltott
be a Magyardévari Féhercegi Uradalom, a tajszépités irant elkdtelezett Karoly féhercegnek
és joszagkormanyzdjanak, Wittman Antalnak a személye, valamint a birtokhoz k&tédd
magyarévari gazdatisztképzés.
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53. dbra — Vadgesztenyés erdéfolt a bajnai urada- 54. dbra — Fenyo—major majorkozpont diszkerttel a
lomban Nagysdpndl magyarévdri birtokon
(Hubayné, 2019) (http1 kataszteri térkép 1856)
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Bevezetd

Hazénk tajkarakter terlleteinek meghatdrozasdra térekvé KEHOP3* kutatds tdbbek
kozott célul tlizte ki a teleplilési tér jelenlegi karakter terUleteinek lehatdroldsat. EgyUttes
telepulési és tdjkutatas atfogd jelleggel utoljdra a két vildghabord kozoétt kerdlt a tudoma-
nyos érdeklédés kozéppontjaba, Teleki Pal, Cholnoky Jend, Prinz Gyula teleputlésfoldrajzi
kutatasai ma is kiemelkedd tudomanyos értékliek. A hazai teleptlések alaktertleteit be-
mutaté térkép Prinz szerkesztésében a Magyar Foldrajzi Ertekezések, 1922 évi lll. szamé-
ban jelent meg. Az eltelt kozel egy évszazad alatt megvéltozott a teleptiléseket befogadd
t4), a telepUlések népessége, valamint az urbanizaciés hatdsra jelentdsen dtalakultak egyes
teleplilések és dtrendez&dott, dtalakult a teleplléshaldzat is.

Jelen tanulmanyunkban a Prinz-féle térkép 6 darab nagy kiterjedés( teleptlési alakteru-
letén kivalasztott 4 km x 2,5 km nagysagu mintaterUleteken (55. dbra) tapasztalhato val-
tozdsokat vizsgdljuk az 1941-ben készilt katonai felmérés és a 2015 évi tdjdllapotot
tikrozé NOSZTEP® térkép alapjan. A telepiilési alaktertleteket meghatérozd térkép
kozel azonos idészakban készlilt a katonai felméréssel, igy az elébbi alkalmas az alakteru-
leti tipusba sorolds megértésére vagy vitatasara.

Telepiilési alakteriilet megnevezése o
P 8 Mintaterileti kivagat helye

a Prinz-féle térképen

alfeldi tanyas térség, kisebb csoportos, tbbnyire egyutcds falvak Matészalka —Nyirbdtor krnyéke

alfdldi tanyds térség, északalfoldi orids falvak Tiszafiired — Kunmadaras kéirnyéke

alfeldi tanyds térség, szabalyos telepités(i falvak Kiskards — Soltvadkert — Kecel térsége
nagy csoportos falvak, kdzépdunai alaktertilet Pécs krnyéke, a Mecsektdl délre fekve teriilet
kisebb csoportos, tdbbnyire egyutcds falvak Lalaegerszegtol délre fekvd terilet

kisebb, féleg féutcds, szabélyosabb falvak Jak és Vasvdr kiizoiti tertlet

55. dbra — Alaktertiletek és mintatertiletek ésszefoglald tdbldzata

A IV. katonai felmérés (1941) térképén abrazolt a telepulések beépitése, alaprajzi elren-
dezése, igy megdllapithato, hogy milyen jellegli telepulési terekbd! allt dssze a korabeli
térrendszer, illetve kis segitséggel érzékelhetd a térrendszer slrlsége is. A NOSZTEP

¥ KEHOP-4.3.0-VEKOP-15-2016-00001 kutatds
5 Nemzeti koszisztémaszolgaltatas-térképezés és —értékelés (NOSITEP) alaptérképe
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térkép digitdlis dllomdnya a jelen idejlinek tekinthetd valds beépitéseket mutatja meg, igy
alkalmas az elmult évszazad alatt bekdvetkezett valtozdsok vizsgdlatdra és az egyes tele-
pulési terek dsszehasonlitasara.®

Kutatési kérdések:

—  Pontos, értelmezhet&-e az 1941-es térképen a Prinz-féle kategorizalas?

—  Milyen Uj elemek jelentek meg a telepllési térhaldzatban a XXI. szazadra, mely, a
XX. szézad elsé felében beépitett terlletek maradtak fenn, vagy szlintek meg
teljesen, esetleg részlegesen?

—  Hogyan alakult a mintatertleteken a telepulési terek novekedése, beslirlisddése
vagy ritkulasa?

—  Mik a tdjhaszndlat szerkezetében bekdvetkezett, a telepllési tér vdltozasaval dssze-
fuggd fébb véltozasok?

—  Ajelen dllapot alapjan szlkséges-e az alakteruleti lehatdrolas Ujragondoldsa?

MintaterUleti vizsgalatok
Mdtészalka - Nyirbdtor kornyéke (56. dbra)

II. vilaghdbort el6tt: A mintatertlet dont&en kozépfalvakbdl és kordbbi mezévarosokbdl
allénak mutatkozik, nem érzékelhetd jelentdsen kiemelkedd kdzponti teleplilés, a haldzat
egyenletes eloszlasu. A 3-7 km tavolsagban fekvd, jellemz&en tobb utcas, vagy kissé hal-
mazosodott alaprajzd beltertletek kozil Matészalka, Nyirbator, Ofehérto, Nagyecsed,
Kocsord a legnagyobbak. A kdzségek kozott kdzepesen stirl, egyenletes eloszldsu tanya-
vildg taldlhato, tbb épilet alkotta, csoportos bokortanyédkkal®’.

Jelen: A t4j er6teljes erddsulése, ugyanakkor a szantofoldi tablaméretek mérsékelt nove-
kedése tapasztalhatd. A belteriletek szama, igy eloszlasa és altalanossagban beépitett
terUlete is valtozatlan maradt. Kivétel képeznek Matészalka és Nyirbator, melyek az 1970-
es évek vidéki ipartelepitési programjanak és az Orszagos Teleplléshdlézat-fejlesztési
Koncepcid hatdsara varossd és a megye jelentds népességkoncentrald szerepet betoltd
telepUléseivé valtak. Teruletik megndvekedett, valamint szdmos kilterdleti beépitéssel,
sajatos agglomerdacios gy(irlit vonzott maga koré. Az alféldi tanyas térség besorolds alap-
jat képez& bokortanydk, szinte telies egészében megszlintek a terileten. Ugyanakkor
Ujabb 6nallo, beépitett foltok jelentek meg, melyek a bokortanyaknal sokkal kisebb szam-
ban és koncentrélt eloszldsban a beltertletek, vagy a fébb Uthaldzatok kozelségében.

% A kivalasztott terileteken megvizsgaltuk a 2015-0s NOSTTEP térképen a telepilés beéptett terek (a konkrét épiletallomany) kiterjedését, majd ravetiettiik
az 1941-es térképen lehatdrolhato beépitési halézatra. Az utobbi térképkivagatokon az 6sszehasonlithatosag érdekében manudlis modszerrel pirosra szi-
neztilk a beépitési foltokat. gy kirajzolodtak azon beépitesi teriletek, melyek megmaradtak, melyek jelents vagy éppen kevésbé markans dtalakuldson
estek dt, valamint azok is, melyek elttintek napjainkra a tertiletrd (mds terillethaszndlat vette dt teriletiiket). Az elemzéseket ArcGis szoftver segitségével,
atorténeti térképek georeferalasaval, kepfeldolgozasaval, valamint a NOSTTEP térkép adatainak értelmezésével végertik.

T bokortanya” az affaldi tanyak csoportos megjelenési tipusa, lakohazaival, utcaival, torpe falura emlékeztetd forméji és méretd, mivel egy-egy bokorban
legalabb dt-tizendt, de gyakran negyven-{itven épillet is talalhato.
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56. dbra — Mdtészalka — Nyirbdtor kérnyéke
Tiszaflired — Kunmadaras kérmyéke (57. dbra)

II. vildghdbort elétt: A mintatertletet EK-DNy irdnyban dtszelé folydhat altal meghata-
rozott, savos szerkezetet mutat a tdj mintdzata. A szélesen kanyargd folyd jellegzetes
mederformaival és vizparti teleplléseivel uralja a k&zépsé savot, két oldaldn dontden
szantéfoldi miivelésy tertletek taldlhatok, 3-7 km tévolsagban elhelyezkedd kozépfalvak-
kal, mig Kunhegyes-Kunmadaras vonaldtél DK-re a pusztai gyepterlletek szigetei és
egyenletes slrlségben (10-15 db/km2), de 6ndlldan allé tanyak valnak jellemzévé.
Métészalka kornyékénél valtozatosabbak a telepulési formdk, ugyanakkor a telepulések
ritkdbbak. A Tisza-mentén a telepUlések alaprajza halmazos, morotva zugbdl fokozatosan
kifelé fejl6d6 szerkezettel, rostos, vagy sugaras rajzolattal, mig a Tiszatdl nyugatra eléfor-
dulnak telepitett, sakktabla alaprajzu telepulések is.

Jelen: E terllet tajvaltozasara kevésbé jellemzé az erdteljes erddsulés. Az erdSteriletek
novekedése a vizhdldzat mentén, a holtdgakat, csatornakat bedgyazva, illetve az arterile-
teken valt jellemzévé. A folyohat kornyezd térségtdl még inkabb elkilonulé jellegét az
1973-ra megépllt Kiskorei Vizlépcsd tarozd tava is erdsiti. A térség kozlekedés hdldzata
alig fejlédott, Tiszafured (1984), Kunhegyes (1989) és Abadszaldk (2005) is csak késébb
szerzett vdrosi rangot. A vdrosok esetében érzékelhetd a beépitett tér névekedése,
ugyanakkor a véltozas nem jelentés mértékd. Uj beépitett tertletként jelennek meg
a gyogyvizre épfitett Berekflrdd, valamint Abddszalok és Kiskore vizparti Gdul&telepei.
A mintaterUlet tanyavildga szinte teljes egészében felszamolddott. Az Uj nagylizemi me-
z8gazdasagi kdzpontok koncentréltabban, inkdbb a beltertletek vagy az utak kézelében
jottek Iétre. A Il. vildaghdboru idészakdban Kunmadaras mellett létesitett katonai repll&tér
nagy felllet( bazissa épult ki és maradt fenn napjainkig.
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Kisk&ros — Soltvadkert = Kecel térsége (58. dbra)

II. vildghdbort el6tt: A jé kozlekedési hdldzattal rendelkezd mintatertlet a Kiskunsagi sz8-
|Stermesztés kdzpontja, a tanyakat és pusztékat szlStertletek dvezik, ugyanakkor jelen-
t8s a telepitett erdék ardnya is. A teleplléshdlézat érzékelhet&en sokkal gyérebb a tobbi
vizsgalt mintatertlethez képest. Kecel, Kik&rés mezévarosokon és Soltvadkerten kivl
ondlldan és nagy slrlségben 4ll6 alfoldi tanyak, vagy szabalyos telepitésti aprofalvak, fa-
luva slirlisodd utcas tanydk, puszték (Prénayfalva=Tézlar, Bécsa, Szank, Pirtd) alkotjdk. Az
orszagban itt a legnagyobb a kultertleti népslrliség. A telepllések alaprajza az erede-
tlkre utal: Kisk&ros a kun szabad telepulésekhez tartozdan halmazos szerkezetl, Kecel a
torok hodoltsagot kdvetd betelepités dta mdr kicsit szabalytalanna stirlisédott, mig Solt-
vadkert és a tobbi sokkal kisebb méret(i telepilés teljesen szabdlyos kiosztasu.
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58. dbra — Kiskérés — Soltvadkert — Kecel térsége

Jelen: A t4j jelent&sen dtalakult, a homoki sz8l6k nagy része az elaprézott telekszerkezet
megtartasa mellett beerddsult. A szantdk tablamérete ugyan altaldnosdgban névekedett,
viszont a tanydk jelent&s része megmaradt a szantok kozoétti dliléutak mentén. A kdz-
pontoktdl tavolabb Ujabb tanyakdzségek siirlisodtek be (Kaskantyd, Tabdi, Imrehegy),
mig méshol ritkulds kévetkezett be. Uj beltertileti folt (Pl Fischerbécsa) is kialakult.
A kézponti belterlletek mindegyike jelentés mértékben megndvekedett. A ndvekedés
elsésorban lakéterleti jellegl, a térség ipari és UidulSterileti fejlédése nem jellemzd. Ke-
cel és Soltvadkert 1993-ban bekdvetkezett varosi rangra emelésével a térség hazank
egyik legvarosiasabb (a jogdllds értelmében) teriletévé valt. Ugyanakkor hazank kdltert-
leti lakosainak z&me is a kdrnyezd kunsagi tanydkon él.

Pécs kérnyéke, Mecsektdl délire fekvs teriletek (59. dbra)

II. vildghdboru el6tt: A Pécstél DK-re elterlil6 dombvidék teleplilései els¢ pillantdsra is
nagyon kuldnbdznek az alfoldi terlletekétdl. A Mecsek elSterében az erddk, szantodk,
gyepek és sz8l6k a domborzati adottsdgok alapjan véltogatjak egymast. A volgyhdldzat-
hoz igazodik a telepuléshaldzat slrsége is a 0,5-5,0 km kozotti kis tavolsdgokkal. A kis
tdvolsag ellenére, a domborzati adottsdgok miatt, jelentds a telepulések elkildnlltsége.
Meghatdrozo az 1-2 utcds aprofalvak, ezek kozott is a zsaktelepuilések jelenléte, melyektdl
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Pécs jelent&s méretével és alaprajzi Osszetettségével erdteljesen elktlonil. Szembe-
Otl6 az egyéb nagysigl beépitett terlletek hidnya. A Pécsi borvidékhez tartozd széléhe-
gyek a beltertlettél leginkabb elktlondlten, helyenként préshazakkal, néha annak
folytatasaként pincékkel alakultak ki. Tanyak, majorok csak elvétve taldlhatok errefelé.
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59. dbra — Pécs kérnyéke, Mecsektdl délre fekvd tertiletek

Jelen: Az 1950-es évektd| a kornyéket — az elsésorban a mélymUivelés(i banyaszatra épulé
— nagyfoku iparositas jellemezte. A t4j haszndlatdban ugyanakkor keveset véltozott, az
erdék mérsékelt ndvekedése mellett a szantéfoldi tablaméretek is nagyobbak lettek,
a sz8léterlletek ardnya viszont erdételjesen lecsdkkent. A falvak zoménél a népesség csok-
kenésének kovetkeztében a belteriletek stagndldsa, vagy csak igen kismértékl ndveke-
dése figyelheté meg Pécs terllete azonban a szomszédos szdléket és a kozeli
telepuUléseket is beolvasztva jelentésen megndvekedett, valamint szamottevé nodvekedés
tapasztalhatd a varos agglomeracids dvezetében (Kozarmisleny, Kesz(, Nagykozar) és
a 6-0s Uthoz kozeli egyéb telepllések esetében is. A térségben igen jelentés mennyiségd,
Uj, a kultertleten onalldan allo, vagy a beltertletek kodzelében csoportosuld beépitési folt
jelent meg, 6nalld lakd, vagy ipari, gazdasagi funkcidval.

Zalaegerszegtél délre, Lenti és Pacsa kézétti tertlet (60. dbra)

II. vildghdbord elétt: A Zalai-dombvidék telepllésrendszerét kézépkori eredetd, slrlin
telepult apréfalvak hatdrozzak meg®. A mintatertleten megfigyelhetd a tdrténeti hatds a
toroktdl egykor megkimélt dombvidéki terileten a kisebb falvak, a Balatonhoz kézelebb
esd és a hddoltsdgot elszenvedd terileteken a nagyobb falvak mintdzata. A tdj erddsult-
sége magas, a beépitett terlletek mérete jellemz&en kicsi, néhany épllet alkotta szér-
vany, utcas pincesor €s néhany utcas beltertletek alkotjak a telepulési tereket. Az utcas
telepllések itt is a domborzati adottsagokhoz, a volgyekhez igazodnak. Jellemzé a prés-
hézas sz8l8hegyek és az éplletcsoportos pusztak® jelenléte is.

NI, Jozsef-féle népszamlalss idején s t8bb mint 600 telepilést szamoltak tssze, 350 16 kérli alagos Iélekszémmal.
¥  puszta és a major a foldestri nagytizemi gazdalkodds jellegzetes Iétesftménye. Jog helyzetébl és gazdasagi funkciejabsl kivetkezgen sem azonos a paraszti termelés és
Allattartas birtokkdzpontjaival, a tanydkkal. A majorban folytatott gazdalkodds formai és tartalmi vonatkozashan egyarant més volt, mint a paraszti tanyas gazdalkodds.
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60. dbra — Zalaegerszegtél délre, Lenti és Pacsa kozti tertilet

Jelen: A baranyai térséghez hasonldan a zalai mintaterulet tdjhasznélata is csak mérsékel-
ten valtozott, nétt az erddsliltség aranya és néttek a szantofoldi tdblaméretek is. A leg-
jelent&sebb véltozas a Zalaegerszeget korildlels agglomerdlddd térség kialakuldsa. Ebben
az esetben a hatvanas évek kdzepén kezd6dott meg a budapesti vallalatok gyaregysége-
inek letelepitése®, melynek eredménye a gyorsitem( lakossagnévekedés lett". A varos
és a vonzaskorzetében 1évd teleplilések (76-os Ut mentén) ndvekedése, részleges, vagy
telies egybeépuilése figyelhetd meg a térképen. A terilet tobbi telepllése azonban alig
ndvekedett, Uj kdzpont nem alakult ki. Szembet(ing, hogy tobb 6ndlld, valtozatos funkci-
Oju és méretli beépitett folt, jellemz&en gazdasagi terllet keletkezett a térségben, még
inkabb sliritve a t4j beépitettségét.

Jdk és Vasvdr kézotti terdlet (61. dbra)

oy

II. vildghdborti elétt: A vizsgélt tertleten a teleptléshalézat stirtisége inkdbb az Eszak-
Alféldéhez, mint a szomszédos zalai tertletekhez hasonlatos. A differencidlt méret( be-
épitési foltokbdl alld teleplléshdlézat a domborzati adottsagokhoz alkalmazkodik:
a Raba-volgyét kovetS nagyobb, sirlin dll6 telepllésfizérbdl, a szlikebb volgyekben ki-
sebb teleptlések ldncolatabal all. Kozottik alld Jdk mezévarosa, leszamitva a 3-5 km ta-
volsagban elhelyezkedd jelentds erdétdmboket, tdjba illeszkedését tekintve az alfoldi
mez&varosokhoz hasonlithatd. A telepllések beépitése jellemzden tdmor, szabélytalan
utcds, vagy halmazosodott. A viszonylag ritka haldzatot majorokkal és csoportos, tébb
hazbdl alld tanydk, pusztak beépitési foltjai stritik, a terllet az orszag majorokkal legsd-
rlibben megtilt vidékei kozé tartozik.

Jelen: A XX szazad kdzepe &ta taldn ezen a vidéken vdltozott legkevesebbet a tdj, mér-
sékelt az erddterlletek és a szantofoldi tablaméretek ndvekedése. A telepuléshéldzat
tekintetében is alig kdvetkezett be valtozas. Jdk és Kérmend esetében tapasztalhatd

“01964-ben a Ganz-Mavag zalaegerszegi gydra, 1968-ban kivette a Villamos Erdmi Tervezd és Szereld Valllat, majd a Kozmetikai és Héztartasvegyipari Vallalat, a Magyar Optikai
Mivek, az Egyesiilt 26, a Baromfifeldolgozo Vallalat, a Hitcipari Vallalat
#11950-ben 21668 16, 1990-ben 62214 16
Fiileky Gydrgy emlékkonferencia - AT4jvaltozésai a Krpat-medencében, XIl. ttdrténeti tudomdnyos konferencia
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a beépitett terilet ndvekedése, a tobbi teleplilés gyakorlatilag korabbi hatarai kézott ma-
radt. A szérvanybeépitések, majorok helye és nagysaga részben megmaradt, részben ha-
sonld mennyiségl kulterlleti beépités szlint meg és keletkezett Ujként, igy a térhédldzat
nem sUrlis6dott be lényegesen.
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61. dbra — Jdk és Vasvdr kézétti teriilet

Eredmények

— A mintaterlleteken az urbanizdlédas hatdsara jelentésen megnétt a kdzépvarosok,
kdzponti térségek szdma és kiterjedése.

—  Avdrosiasodds a telepUlési terlletek eredeti adottsdgai és a terjeszkedés Uteme és
id6szaka szerint kilonbdzd agglomerdcids formakat eredményezett: Szabolcs-
Szatmar-Bereg megyében kiltertleti elemekbd! slir(is6dd széles agglomerdcios
gy(ir(t, Baranydban és Zala-megyében szomszédos, egykor 6ndllé telepliléseket és
Uj beépités terlleteket is varosrésszé integrald terjeszkedést, kisebb mérték(
novekedés esetében jellemzéen kompaktabb formékat.

—  Akis és aprdfalvak korldtozott mértékii ndvekedése minden mintateriletre jellem-
z8. A kis és aproéfalvakbol dlld telepuléshalozatt teriletek ennek kovetkeztében
hagyomanyosabb térstruktirat tartottak meg, a falvak megdrzott alaprajzi szer-
kezete is 6rokségi értéket képvisel.

— A tanydk elterjedése telepllési alakteriletek meghatdrozasaban — a bokor tanyak
megsz(inése, alfoldi tanyds térség dtalakuldsa, valamint a kunsagi szélémdvel tanyak
beerd6sulése, funkciondlis ellehetetlentlése ellenére is — fontos szempont.

— A majorok, puszték fennmaraddsa kevésbé meghatdrozd tényezd, tekintettel a
hasonlé méret( nagylizemi mez8gazdasagi Uzemkdzpontok minden mintaterdleten
megjelend, dltaldnos elterjedésére.

— A kistzemi mez&gazdasagi termeléssel és a hagyomanyos nagybirtokok Uzemel-
tetésével Osszefliged beépitések (tanyak, sz&l8hegyi beépitések, majorok, pusztak)
fennmaradt elterjedési terlletei mar nem tlkrozik a tajgazddlkodasi dsszefliggé-
seket, azonban tobbnyire ma is sajatos karaktert kdlcséndznek a téjnak.

= Az 1941-es térkép alapjan a Prinz-féle alakterUleti kategorizdldst az 1., 2. és 6.
mintaterUleteken tul dltaldnositd jelleglinek taldltuk.
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A jelen allapot alapjan az alaktertleti lehatarolds Ujragondolasa csak az apréfalvas
és a tanydkat megtartd térségekben nem ldtszik indokoltnak.

Osszességében megfogalmazhato, hogy a terjeszkedési item és jelleg, a beépitési
méret, a szorvanyok és az elemek eloszldsa alapjan indokolt az Uj karakterteruleti
lehatdrolas.
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FULEKY GYORGY — REGESZETI TALAJTAN
Kovacs Gabriella
,Matrica” Mdzeum, 2440 Szazhalombatta, Gesztenyés u. 1-3.
antropologus@yahoo.com

Bevezetés

Régészet és talajtan. Kéz a kézben jarnak, gondolhatnank, hisz a régészek altal vizsgélt
objektumok, leletek befogaddkdzege a talaj. Ennek ellenére a két tudoményterulet dsz-
szekapcsoldsa nem feltétlentl bevett gyakorlat, és nem is konny( feladat. A két terulet
eltérd kérdésfelvetése, nyelvezete, ezek dsszehangoldsa, megfeleltetése nehézkessé teszi
a kézoés munkdt. Ezeknek a problémaknak a megolddsdn, a , kézds” nyelv kialakitdsan Dr.
Fuleky Gyorgy rengeteget dolgozott (pl. Fuleky 1988, 1999), igy vélva a hazai ,régészeti
talajtan” Uttoré és meghatarozé alakjava. Nagy atfogd munkdk nemzetkdzi szinten is tag-
laljak ezt a témakort (pl. Limbrey 1975; Holliday (ed) 1992; Holliday 2004), de Fuleky
Gyorgy munkassaga fontos szerepet toltétt be abban, hogy ezek Magyarorszagon is elé-
térbe keriljienek. Nem csupdn kivald gyakorléja volt ennek a tertletnek, hanem oktatdi
mindségében is igyekezett ezt a tudast is minél szélesebb kérben atadni.

Régészet és talajtan

A szdzhalombattai ,Matrica” Mizeum régészei, a fiatalon elhunyt Dr. Poroszlai lldikd
muzeumigazgatd, és a jelenlegi igazgatd Dr. Vicze Magdolna ugyancsak fontosnak tartotta
a két terllet kozti parbeszédet, a talaj és a régészeti megfigyelések kozotti kapcsolat
megértését, lgy tobb évtizedes gytimalcsdzé egytittmiikadés jott létre. Bar Filleky Gydray
szamos régészeti helyszinen segftette munkajaval az ember és a kornyezet kapcsolatanak
megértését, mégis Szazhalombatta és a ,Matrica” Mlzeum volt az a hely, ahol leggyak-
rabban és tébb évtizeden keresztll rendszeresen vett részt a felmerdlt kérdések megva-
laszolasaban (pl. Fuleky 2001, 2005; Fuleky és Kovacs 2002; Fileky et al. 2015). Ot is
érdekelte a talaj és az ember egymadsra gyakorolt hatdsa. Minden alkalmat megragadott,
hogy hatalmas tudasat és ismeretét gyakorlati esetekkel/példakkal gyarapitsa. Egy-egy
ilyen alkalom lehet&séget adott neki a kdzds parbeszéd tovabbfejlesztésére.

A ,Matrica” Mlzeum éltal a magyar és a hatdron tuli régész hallgatok szdmdra szervezett
és hosszU idén keresztil nagy sikerrel megrendezett Oktaténapok (62. dbra) rendszeres
eléaddja volt Fileky Gyorgy, mely alkalmak keretein belll a talaj és a régészet kapcsolatat
ismertette az érdekiéddkkel (pl. Fuleky 2008a, b).
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Oktaténapok 2
Szazhalombattan

Eléadasok a kbrnyezetrégészet,
ésaz

62. dbra — Ftileky Gyérgy el6adds kézben a ,Matrica” Mizeumban, és eléaddsra késztilve a szdzha-
lombattai Régészeti Parkban megtartott oktatonapok egyikén. (Fotd: ,Matrica Mizeum” Archivuma)

Fuleky Gyorgy nevéhez fliz&dik az elsd nemzetkdzi talajtan-régészet konferencia (1° In-
ternational Conference on Soils and Archaeology), melynek helyszine ugyancsak Szazha-
lombatta volt 2001-ben (63. dbra). A konferencidt a ,Matrica” Mizeummal egyltt-
miikodve rendezte meg, mely forum szdmos nemzetkdzi és magyar szakember szamara
jelentett helyszint a kozos gondolkodasra, az egymastdl tanuldsra. Ennek a kezdeménye-
zésnek lett a kdvetkezd dllamosa a Pisa-ban, Olaszorszadgban megrendezett 2™ Interna-
tional Conference on Soils and Archaeology (Boschian (ed) 2003), ahol Fuleky Gyorgy
a kulfoldi kapcsolatok elmélyitésén dolgozva, a magyar kutatdst nemzetkozi szintre
emelte (Fuleky és Vicze 2003).

f]

f“tllls u.l\xlI'

63. dbra — Fuleky Gyorgy el6adds kézben az elsé nemzetkézi talajtan-régészet konferencidn (Szdzha-
lombatta). (Fotd: ,Matrica Mdzeum” Archivuma)

Fuleky Gyorgy régészeti-talajtani munkassaga soran mindig a régészet és a talajtan két-
iranyd kolcsonosségére helyezte a hangsllyt, igy nem csupan a régész szakma felé tol-
mdcsolta a talajtan adta lehet8ségeket, hanem a hosszd éveken keresztll folyd
Kornyezetrekonstrukcid tantargya keretein belll (Szent Istvan Egyetem) a talajtannal fog-
lalkozd hallgatokat is bevezette az altala nagyra tartott régészetbe és annak segédtudo-
madnyaiba, élvonalbeli kutaték bevondsaval. Ennek is kdszénhetd, hogy szdmos régészeti-
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talajtani témaju munka jelent meg agrarhallgatok tollabdl, régészeti/kornyezetrekonstruk-
ciés téma feldolgozasaval az irdnyitdsa alatt (pl. Kovécs 2005; Petd et al. 2012). A hallga-
tok érdekl6dését és a téma fontossagat az évenként kijavitott 30-50 dolgozat is mutatta.

Az idei évben immar 21. szezonjat zard, SAX (Szézhalombatta Archaeological Expedi-
tion) projekt — mely Szazhalombatta-Foldvar bronzkori tell telepének kutatasat tlizte ki
céliaul (pl. Poroszlai és Vicze (eds) 2000, 2005) — ugyancsak a régészet és a talajtan
parbeszédének tobb évtizedre visszatekinté szintere (64. dbra).

",‘r 4

64. dbra — Fuileky Gyorgy Szdzhalombatta-Féldvdr bronzkori lelShelyén (Balrdl jobbra: a bronzkori tele-
plilésen beliil, az eltemetett bronzkori talaj mintdzdsa, a telep kérnyezete). (Fotd: ,Matrica Mizeum”
Archivuma)

A kutatds kezdeti szakaszaban Fuleky Gyorgy a tdgabb kép megértésében, féként a kor-
nyezettel és annak valtozasaival kapcsolatos kérdésekben nyujtott szakmai konzultaciot,
segitséget. Rengeteg terepbejards, furds, egy bemutatd talajprofil, sok-sok kézds gondol-
kodas és tanulds volt ennek az id&szaknak a ,termése”. Az évek sordn a bronzkori telepen
beltl is egyre tobb olyan kérdés mertilt fel (pl. be- és feltoltddések, szerves anyagok
bomldsa), melyre a talajtan adhatott valaszt, igy ez irdnyban is kezd&dtek vizsgalatok. Ezek
egyike még napjainkban is folyamatban van, és sajnos kdzdsen mar nem keril befejezésre.

A talajok a régészek munkajat napi szinten kisérik, hisz a leletmenté édsatdsok, az épitke-
zések, Utfelljitasok stb. kapcsan szikséges szakfellgyeletek, a talajok/Uledékek alapos
megfigyelését is megkovetelik. Fuleky Gyorgy szakértelmét az ilyen esetekben is szamos
alkalommal bocsatotta a mizeum munkatdrsainak a részére. Nagy 6rommel latogatta
meg a muzeum aktudlis leletmentd, régészeti megfigyelési helyszineit, és segitett megér-
teni a talajviszonyokat, a kérnyezeti hatasokat, az ember és a kdrnyezet viszonyat, egy-
mast alakitd hatasat (65. dbra).

A Szdzhalombattanak nevet adé vaskori halmok és a kérnyezetik sem kerdlhette el ter-
mészetesen Fuleky Gyorgy figyelmét, igy a ,Matrica” Mlzeum és az ELTE egylttmko-
désében megvaldsult 49-es szamu halomsir dsatdsara is kildtogatott és az dsatdst vezetd
T. Németh Gabrielldval és Dr. Czajlik Zoltdnnal szakmai konzultdciét folytatott (66. abra).

A szazhalombattai Régészeti Parkban folytatott kisérleti gabonatermesztési kutatasban
ugyancsak fontos szerepe volt Fuleky Gydrgynek. Az &skori gabonatermesztés és a tala-
jok kimerulésének kapcsolatat vizsgalva szamos alkalommal végzett talajvizsgalatokat (67.
abra), annak érdekében, hogy a talaj tdpanyagainak valtozdsat nyomon lehessen kévetni
(,Matrica” Mdzeum Adattar).
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Nem csupan a ,Matrica” Mizeum régészeivel apolt szoros viszonyt Flleky Gyorgy. Szak-
értelme szamos régészeti-talajtani kérdésben volt nélkildzhetetlen. A Marity Erzsébettel
Budaujlak tertletén végzett kdrnyezetrekonstrukcids vizsgdlata (68. abra, (Flleky és
Marity 1997)), a Csorsz-arok kutatdsaban vald részvétele (Harkanyiné et al. 2008), az
Arpéad-kori csatornarendszerek kapcsan végzett munkdja (Takacs és Fileky 2003) csupén
néhany a szamos kdzul.

Nem utolsé sorban természetesen a ,A Téj Valtozasai a Karpat-medencében” konfe-
renciasorozatot is szikséges megemliteni, amit szintén Fuleky Gyoérgy dlmodott meg és
szervezett tobb mint 20 éven keresztll. Bar ez a forum nem kizardlagosan a régészet és
a talajtan kapcsolatat volt hivatott szolgalni, mégis szamos régész és talajtanos szakember
szdmdra jelentett lehet&séget a kdzds kutatdsra, egylttmikddésre és kozds eredményeik
bemutatasara.

Osszefoglald

A bemutatott néhany példa, mind hozzdjarult ahhoz, hogy a régészet és a talajtan és az
eme tudomanyokat képvisel& szakemberek kozelebb kertljenek egymashoz. Fuleky
Gybrgynek nem csupan a szakértelme, hanem a személyisége is szlikséges volt ahhoz,
hogy a régészeti talajtan folyamatosan fejlédni tudjon, és hogy a két tudomanyterulet
egymdssal Osszefonddva masképp el nem érheté eredményeket hozhasson létre.
Nagyon szerencsésnek érzem magam, hogy Fuleky Gyorgyét ismerhettem, Téle tanul-
hattam, és a Tajtorténeti Konferenciat kezdetben Vele egyltt szervezd egykori hallgato-
jabdl, mdra mint régészeti-talajtannal foglalkozd szakember, munkassagat felidézve ra
emlékezhetek.
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65. dbra — Régészeti megfigyelés Szdzha

68. dbra — Asatds Budatijlakon (Foté: Fiileky Gyorgy)
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A MAGYARORSZAGI FILOXERAVESZ HATASA A VASUTI
ARUFORGALOMRA 1895-BEN
Majddn Janos
majdan.janos@pte.hu

Az Egyeslt Allamokbol Franciaorszégba szélévesszékkel dthozott filoxéra gyorsan ter-
jedt Eurépédban is. A sz&l8gyokértetli az Osztrak—Magyar Monarchidban elészér a Duna
menti Klosterneuburg hatarédban tlnt fel 1872-ben. Az egész birodalomba oltvanyokat
szallté hires szaporitd helyrdl atkertlt a tetli Magyarorszagra is és a dunai aruszallitas
kovetkeztében nem az Ausztridval szomszédos megyékben, hanem a folyd déli kikotéjé-
ben, Pancsovédn észlelték a vészt, 1875-ben. (Beck T. 2005.)

A piciny rovar a sz8l6 gyokerére tapad szivészalaval és ott dudorokat okoz az éléskodé,
s ez vezet a novény leveleinek elsarguldsdhoz, majd elpusztuldsahoz. A fertézott sz8I6tdl
korkoros formdban és igen gyorsan terjed a vész, mivel kiemelked&en nagy szaporultot
(évente akar 20 milli egyedet is!) hoz létre szliznemzéssel a rovar. (69. dbra)

AUGUST SEPTEMBER OKTOBER
N - \ )

69. dbra — A sz6légyokértetli életciklusa

Az egész kontinensen oridsi pusztitast okozott a XIX. szdzad masodik felében, s nagyon
nehezen alakult ki a védekezés ellene. A filoxéra vésszel parhuzamosan gyorsan terjedt
a szintén Amerikabdl dthozott lisztharmat és peronoszpoéra, melyek addig ismeretlenek
voltak Eurépdban.

A pusztitd betegségek megjelenése elStt (az utdkor oridsi szerencséjére) az akkori
Orszagos Magyar Kirdlyi Statisztikai Hivatal elndke kezdeményezett egy orszagos szélé-
szeti és boraszati adatfelvételt 1873-ban. A Keleti Karoly vezette Osszegzés valamennyi
szél8termeld gazddra kiterjedt, a helyi hivatalok dltal végzett és nem addzasi okokbdl
végzett 6sszegzés volt, s igy pontos képlink van a filoxéra vész elétti helyzetrdl. A korabeli
adatfelvételi logika alapjan kulén-kilon tartottdk nyilvan a magyarorszégi, az erdélyi, a
fiumei, a horvat-szlavéniai és a horvéat-szlavon hatardrvidék adatait, melyeket az 1860-as
évtizedben a foéldadd kivetése céljabdl elrendelt elsé kataszteri &sszegzéshez igazitva vizs-
géltak. (70. abra).

Fiileky Gydrgy emlékkonferencia - AT4j valtozasai a Karpat-medencében, XI. tjtérténeti tudoményos konferencia
118



Majdan Janos — A magyarorszagi filoxéravész hatdsa a vasiti aruforgalomra 1895-ben

A jelen folvétel szerint Akataszter szerint volt Kildnbozet jelenleg
Magyarorszagban 335813 294406 +41466
Erdélyben N8N 11383 -512
Fiumeében és teriiletén a1 435 -18
Horvat-Szlavonorszagban 55103 52012 +3090
Ahorvdt-szlavon hatardrvidéken 12049 12992 -9
Osszesen a magyar birodalomban 425314 -381231 +43 083

70. dbra — A Magyar Korona Orszdgainak szél6tertlete hektdrban (1860-1873) (Keleti Kdroly kora-
beli rogzitésébél a megfeleld széveg alapjdn szerkesztette Majddn Jdnos)

Az adatokbdl kideril, hogy az Osszes sz&lStertlet 80 %-a Magyarorszagon fekidt. Az is
egyértelmlien latszik, hogy Erdélyben, Fiumében és a horvat-szlavéon hatardrvidéken
csokkent, mig Magyarorszagon és Horvat-Szlavonorszagban névekedett a sz8l6k teru-
lete. A pozitiv valtozds egyértelmlen a megindult polgdrosodas hatékonysdgat mutatja,
mivel a magéanbirtokok rogzilése és megerésddése — tobbek kodzott — a sz8lével torténd
foglalkozast novelte. A volt jobbagyok — leggyakrabban téredék telkeiken — megprobéltak
olyan termékekkel foglalkozni, melyek segitették biztositani a csaldd megélhetését. Mivel
az intenziv mez&gazdasagi mlvelés Uj névényei — cukorrépa, napraforgd, zoldségfélék
stb. — a kiegyezés koruli években még a nagylizemekben is csak elvétve jelentek meg,
ezért maradt a régi, hagyomanyos modszer a kis terllet gazdasdgosabb mlvelésére:
a sz8l6k telepitése. Mindezt a domborzati és id&jardsi viszonyok mellett a piaci kdzelség,
a bor immar féldesurak éltal nem korlatozott eladhatdsiga tette vonzédva. Ezért fogal-
mazhatd meg, hogy az 1873 elétti terlletndvekedés egyértelm( jele a vidék polgaroso-
dasdnak. Magyarorszag tertletén 47 megyében rogzitettek szélStermelést, melyek kozl
11-ben csokkent, a tdbbiben nétt a sz8l8k terilete. Ez egyértelmlien mutatja azt is, hogy
egy kilsé veszély megjelenése el6tt a polgdrosoddshoz igazodva ezen a terileten is belsd
differencidltsag alakult ki. (Majdan J. 2008)

wasazonszde
SZALGTERTLETE

71. dbra — Sz6létertiletek a Magyar 72. dbra — A termelt borok a Magyar
Kirdlysdgban (1873) Kirdlysdgban (1873)
Az adatokat két szines térképen (is) rogzitették, (Hibal A hivatkozasi forras nem taldlhato.
és Hiba! A hivatkozdsi forrds nem taldlhatd.) s a statisztikusok vilagkonferencidjan, Szent-
pétervarott nagy sikerrel mutatték be. (Mohos M., 2003) Az orszdgos Osszesitések szerint
1863 és 1875 kozott dtlagosan évente 4 millié hektoliter bor dllitottak eld, melynek 20
%-a kerult exportra, dontéen a Monarchia Lajtan tuli fogyasztdihoz. (Keleti K. 1875.)
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A borok nagyobb része fehér sz&l6bdl készlilt, de jelentds volt a vegyes sziiretelés( siller,
és néhany borvidéken csak kék sz&I8bdI készilt vorost allftottak eld.

A kédrtevd megjelenése utan folyamatosan rogzitették a pusztuldsat, de az Ultetvények
eltéré modon és idében mentek tonkre, s emiatt nem lehetett évi bontdsban kézdini az
adatokat. Rdadasul idénként csak 2-3 évvel késébb rogzitették a kipusztulst, s emiatt is
eleve nehéz pontos szamot adni a veszteségekrdl. A nyilvantartasokban tovébbi bonyo-
dalmakat okoz, hogy a gazdak sokhelyltt a kivagds utdn rogtén Ujratelepitették szél&jiket.
Ezek miatt célszer( egy végsé Osszegzést figyelembe venni a pusztulds megallapitasanal.
(74. dbra). A Keleti Karoly éltal rogzitett 1873. évi adatokhoz képest a mélypontnak sza-
mité 1896-ban radikdlisan csokkent a sz8I&. (73. abra)
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73. dbra — A filoxéra elterjedése a Magyar Kirdlysdgban
1873 1896 valtozas
Magyarorszagon és Erdélyben 357745 ha 202865 ha -154880 ha

74. dbra — Magyarorszdg és Erdély szélétertilete hektdrban (KSH adatai alapjdn)

A borszillitdst nagyon megnehezitették a hazai rossz utak. Szadzadokon &t a vizi szallitdsok
adta lehet&séget kihasznalni tudd termdhelyek elényben részesiltek a kivitelek és a ta-
volsagi eladdsok terdletén.
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Ezt valtoztatta meg a vasut megjelenése, amely az egyre s(ir(ibbé vdlo hdldzatan gyors és
zdkkenémentes fuvarozdst biztosftott mind a kis-, mind a nagytermel&knek.

A nemzetkozileg is jegyzett magyarorszagi statisztikai adatfelvétel masik igen ritka bazisat
a vasuti forgalom terén rogzitették a filoxéra vész csicspontjan, 1895-ben- Edvi lllés
Sandor adta kozre az Osszegzést. (EDVI I. 1895) A vizsgilt esztendd elsétél utolsd napjdig
minden 4llami és MAV kezelésben 1évé vonalon teljes korii adatfelvétel zajlott. "A leg-
utébbi nagy dllamositds befejezte utdn elérkezettnek Idtta a kereskedelemdigyi m. kir. miniszter
az idét arra, hogy a rég érzett hidny végre pétoltassék utasitd a m. kir. dllamvasutak igazga-
tosdgdt a munkdlatok megkezdésére."

Az adatsorokat 12 nagy fejezetre osztva adta kozre a két kotet. A folyamatos szoveg
formajdban megirt részekben a palya mentén taldlhaté foldrajzi kornyezet, az ott €6
lakossag anyanyelve, az érintett térségek foldmuvelési adatai altalaban, majd klén-kilon
a sz68l6-, a gylimolcs- és zoldségtermesztést kerll bemutatdsra. A kovetkezd fejezetekben
az allattenyésztés, az allati termékek, az erdégazdasagi adatok és az erdei termékek be-
gy(jtése, majd az dsvanykitermelés szamai olvashatdak. Kulon fejezetben dsszegezte rész-
letesen a vonal mentén m(ikodé ipari létesitményeket és a kereskedelmi kdzpontokat.
A leghosszabb és legrészletesebb adatsort a Xll. fejezet kozli, amelyben "Az egyes allo-
masok forgalmdnak szdmszer( ismertetése" kertilt bemutatdsra. Valamennyi — abban az
évben forgalomnak megnyitott — allomds esetében név szerint felsorolasra kerllnek az
oda szallitasi szempontbdl vonzédd teleplilések. A kilométerben mért tavolsaguk mellett
jelzés van a haszndlhato utakrdl is. Kulon-kilon szerepelnek a feladott és az beérkezett
aruk. A tételesen felsorolt feladott drukat a forrds tovdbb bontja, s jelzi a Magyar Kirdly-
sdgban, a Monarchia egyéb teleplléseiben, illetve a vamkulfédén miksds édllomdsokra
feladott drukat. Az érkezett druk esetében a mennyiség mellett feltlintetik ugyan a feladasi
helyeket, de a pontos szamok helyett itt mar csak sorrendek szerepelnek. llyen adatbézis
segitségével lehet vizsgdlni — éppen a jarvany legnagyobb kiterjedése idején — a filoxéra
vész borszallitdsokra gyakorolt hatasat (Frisnydk Zs. 2018).

A sz8l&terllet bemutatott csdkkenése szoros kapcsolatban allt a bortermelés visszaesé-
sével. A szdzad utolsd harmaddban 1885-ben volt a legnagyobb mennyiségli bor a pin-
cékben: 5 423 000 hektoliter. A legkevesebb bort hét évvel késébb, 1892-ben jegyezték
fol: 792 000 hektolitert. A radikdlis csokkenés jol latszott a vasuti forgalomban is. A ko-
rabbi 3 millio hektoliter kordli évi belfoldi szallitds helyett az egy, masfél millié folotti
forgalom jelezte: nincs elég bor az orszagban. A Monarchidban él& fogyasztdkhoz gya-
korlatilag annyi indult Utnak, amennyi az orszag éves termelése volt, vamkulféldre pedig
elenyészé nagysagrendben szdllitottak magyarorszagi bort (76. dbra).

Nagyon csokkent az egyébként sem tul magas (fél millié hektoliter kordli) bor leadds az
adatokat rogzité vasutakon. (77. abra). Kulondsen kiemelkedik az olasz termel&ktdl (a
vamkulféldrél) importalt borok alacsony mennyisége, holott abban az idében Itdlidbdl
lehetett egydltalan az utanpdtlast beszerezni.

Egyértelmlinek mutatjak az adatok, hogy a filoxéra éltal kipusztitott sz8l8k rekonstrukci-
6ja még nem indult be, illetve a mdr biztonsdgos helyre ellltetett, vagy az amerikai direkt
termdkkel kivaltott Ultetvények még nem termettek a szdzadvégén eleget. Mindez akkor

Fiileky Gydrgy emlékkonferencia - AT4jvaltozésai a Krpat-medencében, XIl. ttdrténeti tudomdnyos konferencia
121



Majdan Janos — A magyarorszagi filoxéravész hatasa a vas(iti aruforgalomra 1895-ben

tértént, amikor a millenniumi (nnepségek miatt Budapestre, illetve a vidékre utazd ér-
dekléddk ezrei oriasi forgalmat idéztek eld. Bor pedig alig volt a Magyar Kirdlysagban.
A sz8lEgyokértetli pusztitd hatdsa folytan korabban nagy tételli bort feladd vasutalloma-
sokrdl a szdzad végétdl tobbet nem fuvaroztak teli horddkat a szerelvények.

Sitoraliatijhely O

helyiforgalom ~ OMMbelilli  vamkilfeld
1892 1231654 177587 54625
1893 1343879 198776 91530
1894 1458238 801449 99946

76. dbra — Vasuti borszdllitdsok

helyi forgalom ~ OMM belilli ~ vamkllfcld
1892 338412 26881 BT
1893 350911 22959 29092
1894 357651 12900 32852

/7. dbra — Vasuton érkezett bor

75. dbra — Tokaj-Hegyalja teleptiléseinek fertd-
z0ttsége

Teljesen eltlint példaul az Ipoly mentérdl a sz&l8 és igy a bor is (Majdan J. 2003). A kétott
talaju sz8l&k esetében Tokaj-Hegyaljat sem kimélte a vész, s két ottani vasutallomas pél-
daja mutatja a borszallitas radikalis csokkenését. (Mdd L. — Simon A. 2008). A méltan
nagyhir( és nagy aruforgalmat generald hegyaljai sz&16 hatalmas pusztuldsat mutatja, hogy
az 1870-1920 kozotti idészakban a térség gazdasdgaiban 1880 utani négy évben volt a
legnagyobb szélSterilet (13 572 kat. hold), amely egy évtizeddel késébb szintén négy
évig tartd mélypontra (1496 kat. hold) stllyedt (75. dbra). Tovabb nehezitette a gazda-
sagok helyzetét, hogy a szazadforduldn a korabbihoz képest alig 10 szdzaléknyi termé
Uletvények csak egyetlen évben hoztak aszdt is! (Balassa .1991)

A térség két legnagyobb szdl&termesztéssel és a borok szdllitdsaval foglalkozd kozsége
Tarcal és Tokaj volt, ezért célszer( példaként egy rovid dsszegzést adni a korabeli hely-
zettkrdl. (A Magyar Korona Orszagainak 1897). A rohamos Ultetvénypusztulds kévet-
keztében csokkent a termelt bor mennyisége (78. abra). A vizsgdlt esztendSben a
Tarcalrdl vasuti szdllitasra feladott igen kicsiny (15 000 hl) bort ausztriai fogyasztokhoz
vitték a szerelvények. Sem sz8l8, sem bor abban az esztendében Tarcalra nem érkezett.
Tokajban forditott helyzet jott Iétre: semmiféle borhoz kéthetd feladdst nem rogzitettek,
de szerény mennyiség érkezett a vasuton (960 hl) Olaszorszagbdl. Tovdbb bonyolitotta
a helyzetet, hogy ,a tokaj-hegyaljai vasuti dllomdsokra czimezett idegen borszdllitmdnyokat
ki se rakattdk a vasuti kocsikbdl, hanem azokat onnan vagy uj fuvarlevéllel, vagy egyszerien
dtrovatolds utdn tovdbbitottdk, ez dital azt Idtszatott keltevén, mintha az illetd bor a tokaji
borvidékrél szdrmaznék.” Sikeriilt ezt a folyamatot torvényi iton megdllitani (1908. XLVII.
torvénycikk).
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Tarcal a sz6l6k terillete Tokaj a sz6l6k terillete
1883 1895 1883 1895
1070 kat. hold 210 kat. hold 953 kat. hold 530kat. hold
bor bor
2800 h! kdzonséges 4000 hl kdzonséges fsszesen
1420 hl szamorodni akét falu hataraban 3200 hl szamorodni 950hl
450 hl asz( 500 hl aszd asztali bor

/8. dbra — Tarcal és Tokaj sz6l6 és bor adatai

Az orszagos forgalom jelezte a filoxéra vész terjedését, de az (j Ultetvények termdre
forduldsat is. A kisérletek igazoltak: a homokos talajban a gyokértet( nem terjed, s ezért
(els¢sorban) a Duna-Tisza kdzén, de méshol is az orszag terlletén a rekonstrukcié végbe
mehetett/ment (79. abra).

A sz6LOTERULET VALTOZASA Evi bortermés Magyarorszagon
400000 357938,8
350000 323986,3 6000000
300000 .
250000 195657,8 £ 4000000
200000 2
too000 2 2000000

50000 0 -
0
1885 1895 1013 1895 1898 1904 1912

79. dbra — A szél&terdlet véltozas 1885-1913 80. dbra — Evi bortermés a szazadforduldn

kozott (ha)

A szézad elsé évtizedében &tlag évente 3 243 000 hl bor termett, melynek fele ismét
vasuton ért el a fogyasztohoz (80. dbra). A filoxéravész okozta visszaesést mind a sz&I6-
termeszté gazddk, mind a MAV kiheverte 1913-ra.
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A TA] NEM AKADALY — TAVOLSAGI KERESKEDELEM A VASKORI
KARPAT-MEDENCEBEN
Majdan Mira

majdanmira@hotmail.com

Bevezetés

Az &skori Eurdpa régészetének allanddan visszatérd kérdése, hogy a kontinens belsejében
€6 népcsoportok, kultdrak milyen utakon, médokon és milyen intenzitassal érintkeztek a
mediterran vildggal. A kontinentdlis vaskorral parhuzamosan a Féldkézi-tenger partvidékén
mar okorrdl beszélhetlink, olyan torténelemformald népekrdl és dllamalakulatokrdl, mint a
gorog, foniciai, etruszk, perzsa, rémai és a makedon. A Karpat-medence vaskori lakossagaval
kapcsolatban is régéta kérdéses a tudomany szamara, hogy mennyire ismerhették ezeket
a magaskultirakat, hogyan tarthattak veltk a kapcsolatot, ha tartottak.*?

Az alabbiakban bemutatasra keruld leletek megerdsithetik azt a feltevést, hogy a kapcso-
latok léteztek a Karpat-medence és a mediterrdn vidékek kézott. Természetesen ebben
a dolgozatban nem torekedhetek a téma igazan részletes és atfogd bemutatdsara, inkabb
csak egy altalanos dsszegzést kivanok nyujtani, melynek fokuszpontjaban a Kérpat-me-
dence nyugati teruletei, tehat a Dunantul all.

MielStt a tvolsdgi kereskedelem kérdéseire ratérnék, réviden be kell mutatnom a Kér-
pat-medencei vaskor jellemzdit. Ahogy kordbbi korszakokban, és a Rémai Birodalom
idején is, a Karpat-medencén két kulturdlisan kilonalld, de egymdssal természetesen kap-
csolatban dll6 egység osztozik. Ezeket az egységeket még nem feltétlentl tudjuk torténeti
népekkel azonositani, ezért éltalaban helyesebb, ha a ,kultdra” vagy ,kultdrkoér” megne-
vezést hasznaljuk rajuk.

A vaskor kezdete az i.e. IX-VIIl. szdzad kdrnyékére tehetS a Karpat-medencében — keleti
terUletein, az Alféldon és Erdélyben ekkor jelenik meg nagyobb szdmban az dn. Mez&csat
kultirdhoz kéthetd népesség. Ez a kultira az ukrdn-orosz sztyeppérd| szarmazd, talan
irdni eredet( lovas népcsoporthoz kdthetd, akiket helyenként preszkita vagy agathyrsos
elnevezéssel is illetnek.

A Kéarpat-medence nyugati felében, mely tehdt tovabbi vizsgdlddasaim targyat képezi eb-
ben a tanulmdnyban, a mai Ausztria teriletérdl szarmazé Hallstatt kultdra fejti ki hatdsat
azi.e. VIIl. szdzadtdl kezdve. Emellett a mai Horvétorszag, illetve Bosznia irdnydbdl komoly
déli behatasok is érik a terlletet a korszakban. A nyugat-balkdni régészeti kultirék hor-
dozd népességét a horvat, bosnydk, macedon, albdn kutatok altaldban a torténeti illyrek-
kel azonosftjdk.**

#21d. példaul Wosinszky Mor, Gallus Sandor vagy Marton Lajos munkdssagat.
# Habir azillyr népnév csak az ..V — V. szézadban jelenik meg irésban, igy ez a korai azonositds némileg kérdéses.
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A vaskor késdi szakaszaban, az i.e. IV-Ill. szazadtdl kezdve a Kérpat-medence nyugati és
keleti terlletein is a La Tene kultdra domindl. Ezt a késd vaskori kultirkért a torténeti
keltdk vandorlasdhoz kotik, igy a Karpat-medencében is kelta népcsoportok megtelepe-
désével szamolhatunk. A nyugatrél érkezd kelta torzsek nem alkottak egységes dllamot,
és sosem vontak fennhatdsaguk ald a Karpat-medence egészét, jelenlétiik mégis rendkivl
nagy hatassal volt a terllet mds lakdira, kapcsolataira és fejlédésére.

A kdrpat-medencei vaskort végll a romai hoditds zdrja le az idészamitdsunk kezdete
koruli évtizedekben. Az ie. Il. szdzad folyamén a terilet periféridjan megjelend rémai
kereskeddk és hadseregek tevékenysége az id8szamitasunk kezdete koruli években mar
nagyjabdl hozzakapcsolta a Balkan és a Karpat-medence belsébb terileteit is a Birodalom
gazdasagi érdekszférjahoz.

Az 8skori kereskedelem kérdései

A régészeti kutatdsok kezdetén a szakemberek hajlamosak voltak az &skori aruforgalmat
elhanyagolhatd tényezdként kezelni, és kereskedelem helyett cserérdél beszélni. Ez ter-
mészetesen részben az evolucionista szemléletnek is kdszénhetd, mely felfogas szerint
az &skor ,primitivebb” idészak volt, mint az dkor, igy a komplex tavolsdgi kereskedelem-
hez hasonld ,fejlett” struktirdk megléte kérdésesnek szdmitott.

Ennek megfeleléen az &skori druforgalom kapcsan gyakrabban hasznaljék a csere kifeje-
zést. Ez esetben a termékek értékét masik termékekéhez képest dllapitottdk meg.

A ,valodi” kereskedelem eléfeltételeként a mértékegység-rendszert, a pénzgazdalkodds
meglétét és a kereskeddi réteg kialakuldsat szoktdk folsorolni. Ezek meglétére nézve rend-
kival csekély bizonyftékokkal rendelkeziink. Az elsé kdrpat-medencei érmeket az ie. Il.
szdzadban kelta térzsek verték, de ez nem jelenti azt, hogy a megel&z& évszdzadokban
mas értékes drucikkeket ne hasznalhattak volna a ,pénz” funkcidjaban.

A csere és a kereskedelem mellett még a javak aramlasdnak fontos mdodszere lehet az
ajandékozas is. Ezek azonban mind olyan fogalmak, melyeknek vaskori értelmezését vizs-
galni nagyon nehéz — egyaltaldn nem biztos, hogy akkoriban ilyen kildnbségeket tettek
kozottuk.

Sajnos neheziti a kutatast, hogy a legtobb szerves alapanyagbdl készilt kereskedelmi cikk
nem marad fénn, vagy csak nagyon ritkan. Bar feltételezzik a fa, bér, textil, kulonféle
ehet& termékek, mint a méz vagy a sé aruforgalmat, kézzelfoghatd bizonyitékunk nem
nagyon akad ra.

Kikkel?

A Karpat-medence vaskori lakossagardl tudjuk, hogy tébb irdnyban is kiterjesztették ke-
reskedelmi kapcsolataikat Eurépaban. Eszak felé a Baltikum és a mai Lengyelorszag, Né-
metorszag teriletén él6 korai german népekkel dllhattak kapcsolatban — télik érkezett
az értékes borostyan, mely a neolitikum &ta fontos nyersanyagként aramlott szét Eurépa
terUletén.
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Keleti irdnyban az ukran-orosz sztyepp preszkita/szkita népeivel és a Fekete-tenger kor-
nyékének gérdg gyarmatvdrosaival tarthattak fenn kapcsolatot.

A Hallstatt és a La Tene kulturék idején a nyugati terlletek lakossagatdl érkeztek meg-
honosodd technikai Ujitdsok. Ebben az irdnyban a kapcsolatok fenntartdsét elésegfthette,
hogy hasonld kulturdlis kdzegl, hasonld vagy akar azonos nyelvet beszélé népcsoporto-
kat is feltételezhetiink a Kdrpat-medence és a mai Ausztria, Dél-Németorszag teriletén.

Fppen emiatt érdekes kérdés az is, hogy példaul a déli irdnyban, a mediterran térségek
etruszk vagy 6gorog terlleteivel feltételezett kapcsolatokban mennyire jatszhatott sze-
repet az, hogy a Hallstatt kultira hordozéiként a balkani kutatés az illir népet tartja sza-
mon. Ha ugyanis a mai Szlavénia terllete ugyanugy illir népcsoportok kezében volt, mint
a Foldkozi-tenger partjan felépuld gordg varosok hattértertletei a mai Albanidban, Mon-
tenegroban, Bosznidban és Horvdtorszdgban, akkor nyilvanvaldan jéval egyszer(ibb lehe-
tett a keresked&k feladata — a k&zds kulturdlis hattér, a koézds vagy rendkivil hasonld
nyelv segitségével a foldrajzi hatarok is kénnyebben atléphetdek lehettek.

Mindenképpen érdemes néhany szét ejteni az elit tdrsadalmi rétegek szerepérdl a keres-
kedelem elémozditasdban. A presztizs mar a tavolsagi kereskedelem neolitikumi hajnala
ota rendkivil fontos tényezé az emberi csoportok kapcsolataiban. A nehezen beszerez-
het& vagy vallasi-tarsadalmi szempontbdl kilonods jelentéséggel felruhdzott targyak bir-
tokldsa szamottevd plusz motivacioként szolgalhatott az elit rétegek szamara, hogy
a tavoli tajakkal-népekkel folytatott kapcsolatokat el@segitsék, batoritsak. Ugyanigy a lu-
xustdrgyak beszerzése is az elit tarsadalmi rétegek érdekében allott, hogy befolyasukat és
gazdagsdgukat érzékeltethessék.

Nagyon fontos a kereskedelem kapcsan megemlékezniink az dkori mediterran vildgban
elterjedt vendégbardtsdg (gérogul xenia, latinul hospitia) intézményérdl. Errdl a jelenségrdl
mar Homérosz is megemlékezik eposzaiban, igy valészinlsithetjik, hogy legalabb
a bronzkortdl 1étezd gyakorlatrél van szo. A vendégbarati rendszer velejardjaként ismert
a vendégajdndék, mely rendszerint valamilyen nagy értékd, kuldnleges targy vagy targy-
egylttes volt — a kilénleges, egyedi ,import” darabok tehdt, melyek a Karpat-medencé-
bdl el6kerltek, akdr ilyen ajdndékok is lehettek annak idején.

Milyen dton?

Mdr a bronzkor ota biztosan Iétezd kereskedelmi Utvonala volt Eurépanak az észak-déli
irdnyd Borostyanut, melynek egy szakasza a Kdrpat-medence nyugati teriletein haladt
keresztll. Ezen kivil biztosan Iétezhetett egy kelet-nyugati kereskedelmi ttvonal Eurdépé-
ban, melyen mindkét iranyban zajlott az 4ruforgalom. Ennek bizonyftékai, hogy Fszak-
ltdlia, a Caput Adriae és a Fekete-tenger vidékének termékei is eljutottak a Karpat-me-
dence tertletére. ™

Ezek az &skorban természetesen nem voltak igazi épitett utak, vagy akdr konkrét bejara-
tott Utvonalak. Valéjdban arrdl sincsenek konkrét informacidink, hogy egy-egy termék

¥ Eatidonként Heraklész Utjakent s emliik.
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egyben tette-e meg a sokszor t&bb szdz kilométeres tavot, vagy pedig tobb kézen meg-
fordult, mire a Kdrpat-medencébe ért.

A mediterran vilag és Kozép-Eurdpa kozott tobb kereskedelmi kdzvetitd kdzpont meg-
|étét feltételezik a kutatok. Ezeket elsésorban a lelShelyeken talalt nagyszamu importtargy
és gazdag temetkezés alapjan probaljék azonositani, illetve természetesen kdzrejatszanak
a természetfoldrajzi kortlményeik is, példaul folyok atkelSihez vald kozelséglik, melyek
feltétlentl szdmotteve tényezdk lehettek a csomdponttd valdsukban.

A Dél-Balkdnon ilyen kézvetitd csomédpontoknak tekintik az Ohrid-té kérnyéki ,hercegi”
lel6helyeket: Novi Pazar, Atenica stb. Eszakabbra a Szava folyé partjan fekvé Glasinac
fennsik és a mai Sremska Mitrovica kornyéke tolthetett be hasonld szerepet, tébbek
kozott a folyd dtkelSinek kozelsége miatt. A Szdva és Drava folyok kozotti terlleten a
Papuk-hegységben fekvé Kaptol ,hercegei” tarthattdk keztkben a kereskedelem iranyita-
sat, ahogy azt importtargyakkal teli sirjaik tandsitjdk. A Soca/lsonzo folyd vidékén a mai
Szlovéniaban a Magdalenska gora kornyékének lelShelyei kozvetithették mind keleti, mind
nyugati irdnyba a kilonbozé arukat.

Tekintettel arra, hogy Eszak-Eurdpa terilletérd| is szamos termék érkezett a mediterran
terUletekre, biztosak lehetlink benne, hogy a Karpat-medence is kivette a részét a koz-
vetité-kereskedelembdl. Sajnos azonban kevés bizonyitékunk van arra nézve, hogy a mai
Dunantul tertletén hol létezhetett a fentiekhez hasonld kézvetitd kdzpont. A Pécs folotti
Jakab-hegy, illetve a Tolna megyei Regdly gazdag, importokat tartalmazé temetkezései
miatt kerlltek széba ilyen vonatkozésban. A terilet nyugati szélén Velem-Szentvid pedig
a Borostydnut menti telepulésként, szintén importban gazdag leléhelyként johet szdmi-
tdsba, mint kozvetitd kdzpont, melyet elényds elhelyezkedése is indokol.

A kereskedelem fellendilését elSsegithették az Adria és a Fekete-tenger partjan alapitott
gorog kereskeddvarosok és lerakatok. Abban a kutatdk egyetértenek, hogy az ie. VIII.
szazadtdl kezd8dé gorodg gyarmatositds okai kozott a gazdasagi érdekek rendkivil fon-
tosak lehettek. Az északi irdnyba inditott kereskedelmi célu tapogatddzas az i.e. |. szdzadi
rémai hoditast is megel&zte. Miel&tt megérkeztek a 1égidk, a rémai kereskedék mar be-
jartak a tdvoli tdjakat és folderftették a gazdasdgi lehetSségeket.

Mindkét kultdrkor északi irdnyd terjeszkedése el@segftette a kereskedelmi kapcsolatok
kibontakozasat, a tdvolsdgok dthidaldsat.
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Tarentum

81. dbra — Klasszikus kori gérog gyarmatvdrosok az ~ 82. dbra — Kauri csigdk egy Tolna megyei kora
Adria partvidékén. [Campbell et al. 2018] vaskori leléhelyrdl. [GAAL 2001 nyomdn]

Mivel?

Mindig kérdéses, hogy mik lehettek a termékek, melyekkel kilénbodzé &si népcsoportok
kereskedtek, mivel frasos feljegyzések ezekrdl csak a legritkdbb és legszerencsésebb ese-
tekben maradtak fonn. A lehet8ségek szambavételénél feltétlentl szét kell vélasztanunk
a fizikai és szellemi javakat — mindkét tipus rendkivil fontos, és mindketté éppolyan ne-
hezen nyomon kévethetd. Viszont, ahogy az alabbiakban latni fogjuk, természetesen 6sz-
sze is flggenek egymassal.

Keveset tudunk arrdl, hogy milyen konkrét termékek szdrmaztak a vaskori Karpat-me-
dencébdl. Valoszinlsithetjik, hogy a terllet erdégazdalkodasanak és mez&gazdasaganak
folos termékei eladasra kertlhettek. Gondolhatunk itt gabonara, fara, mézre, él&éllatra
és olyan feldolgozott dllati termékekre, mint a prém, csont, agancs vagy tartdsitott hus-
készftmények.

Szoérvényos okori hiraddsok és némi archeozooldgiai bizonyitékunk van arra nézve, hogy
a terlleten tenyésztett lovak keresettek voltak a nyugati szomszédoknal, sét esetleg
Spartaig is eljuthattak.® A rémai hoditdst megeléz6 idékben pedig a jévendd Pannonia
terllete erdeirdl és gydgyndvényeirdl volt ismert a feljegyzések szerint.

A tdrgyi javak mellett az emberi eréforrasok felhasznéldséara is gondolnunk kell — a tertlet
illir és kelta lakossaga zsoldosként szamos konfliktusban részt vehetett. Ezek némelyikérdl
térténeti forrésaink is megemlékeznek.*® Valészind, hogy az idegen féldén megfordult
harcosok az ott toltétt idd alatt megismerték a tavoli tajak termékeit, melyeket a haza-
téréstk utan is megprébalhattak beszerezni. Akar erdvel, akdr pedig lehet&ségeikhez
mérten kereskedelmi dton.

A kereskedelem természetesen nem egyiranyu volt, sét ami azt illeti sokkal jobb bizonyi-
tékaink vannak arra nézve, hogy tdvoli tdjakrol drucikkek érkeztek a Karpat-medencébe,
mint az innen ,exportra” kertl® termékeket illet&en.

 MaNARIC-PANDAC 2000, 30 és HARMATTA 1967,
* Nagy Sandor példaul kelta és ilyr zsoldosokat is alkalmazott.
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A terlletre érkezé javak jelent&s része egyértelmiien a luxustargy kategdridba tartozik.
Vagy az alapanyag, vagy a beszerzés nehézségei miatt nagy értékd termekekrdl van szo.
Természetesen a nemesfém ékszerek és viseleti targyak, magas min&ségl fegyverek, tel-
jes egészében fémbdl készllt edények az alapanyag dragasdga miatt lehettek luxustermé-
kek. Olyan targyak, melyek messzi tajakrol szarmaznak, mint a kauri-csiga, ami legkézelebb
a Voros-tengerben taldlhaté meg, pedig egyszerlen a tdvolsdg miatt szamfthattak luxus-
tdrgynak.

Néhany dolog az elkészitéstik bonyolult technikdja miatt is csak az elit szimara lehetett
megfizethetd. llyenek lehettek példaul a gorégdknél népszer( viaszveszejtéses technikaval
készult, viseljuk izmaihoz igazitott bronz labvértek, melyek példaul a szlavéniai Kaptol
egyik sirjabdl keriiltek elé.”” Ezek a hoplita fegyverzet részei voltak, és egyértelmlen go-
rog eredetliek. A szintén Kaptolbdl, valamint Regolyrdl és Sziszekrdl elSkertlt gorog si-
sakok is az el6kel6k szamdra lehettek konnyebben elérhetdek. Ezeknél feltétlendl
folmerdl a vendégbaratsag kérdése, hiszen pontosan olyan értékes és személyre szabott
targyakrdl van szé, mellyel egy elSkelé vendéget megajandékoznanak.

Szintén az elSkel&khoz kapcesolddik az ékszereknél jelentkezd filigran és granulacié tech-
nikdja. Ezek az altaldanosan elfogadott nézet szerint a hellén dtvosmivészetbdl szdrmaz-
nak, letagadhatatlan foniciai eléképekkel.® A hellenizalt tertleteken az ie. VI. szazadtdl
érték el e technikdk legmagasabb szintjét, melyhez komoly szaktudas és megfelel& mind-
ségli alapanyag szlkségeltetett. A Karpat-medence nyugati tertletein, elsésorban Szlavo-
nia terlletérdl ismert, granulaciéval és filigrannal diszitett, nemesfém alapanyagbdl
készitett csdnak alaky fiilbevalok tehdt luxustargynak szamithattak a kora vaskorban.*’
A csénak alaku fiilbevalok réadasul Kis-Azsia és Helldsz holgyeinek igen kedvelt ékszerei
voltak, tehdt a forma is messzirdl szairmazik, nem csak készitésének technikdja.

Hasonld a helyzet az Ugynevezett Q-fejli disztlikkel — ezek tobbsége nemesfémbd| ké-
szUlt luxus viseleti cikk, de a vasbdl készilt (helyben masolt?) valtozatok formaéja is gorog
terlletekre vezethetd vissza.

“T\epopA—MRNK 1973
“Bvebben errdl a témard| Moritz Hoernes munkdssdgaban. PI. Hoeanes 1915.
¥ Példaul az Erdut mellett elekeriftparrolksd: Simc 2004.
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..

83. dbra — O-fejdi ezist disztli Man-
nersdorf lel6helyérdl

85. dbra — Szajk hatdrdbdl elbkertilt
oinokhoé edénykészlet. [foto: JPM Fiizi  84. dbra — Két gbrég gyarmatvdros, Apolldénia és Dyrrachium
Istvdn] érmei a Kdrpdt-medencében. [Torbdgyi 1990 nyomdn]

Valoészinlileg a szerves anyagu, fogyasztasra szant termékek, példaul olaj, bor, illatszerek
stb. is csak a rangosabb, jobb gazdasagi helyzetben évé tarsadalmi rétegek szdmdra voltak
elérhet8ek — habar ezekrdl rendkiviil keveset tudunk, hiszen nem maradtak fonn.

A mediterran vidékek kereskedelmi tevékenységének jé bizonyitékai azok a pénzérmék,
melyek gordg gyarmatvarosok, a makeddn kirdlysag és a rémai koztarsasag verdéibdl
kerUltek ki. Az i.e. IV. szdzad végétd| kezd6dben a Karpat-medencébe szdmos ilyen pénz-
érme jutott el, dltaldban nem egyesével, hanem nagyobb t&dmegben. Az ilyen érmek ese-
tén a kereskedelemben jatszott szereplik mellett szamitdsba kell venniink azt is, hogy
pusztan a nemesfém tartalmuk miatt is értékesek lehettek a helyiek szamara.

Erdekesség, hogy a Dunantul tertletérdl nagyon kevés gorog pénzérmét ismertink, né-
hany szérvanyt Fejér és Baranya megyébdl, valamint egy 45 darabos depdleletet a Pécs
folotti Jakab-hegyrdl — ez killondsen érdekes datalds szempontjabdl, mert hdrom kéztar-
sasagkori érmet is tartalmazott, melyek segitségével a depd nagyjabdl az ie. I. szézad elsé
felére keltezhetd.

Helyi mdsolatok és mesterek kérdése

A tanulmany befejezéseként mindenképpen meg kell emlékeznink az idegen tdjakrdl
szdrmazo targyak helyi mdsolatairdl, illetve az azokat elkészité mesterek kérdésérdl. A
szellemi javak dramlasdnak sarkalatos pontja a technoldgia terjedése is. Ezt nehéz fizikai
tényekkel aldtdmasztani, de segitséglinkre lehet az ,idegen” formdk és stilusok megjele-
nése a helyi anyagban.

Népszer( targytipusok esetén a kereslet nagyobb lehetett, mint amennyit tdvolsagi
kereskedelem ki tudott elégiteni, igy szlikségessé vélt ezen targyak mdsoldsa. Altaldban
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nem a luxuscikkeket masoltak, valoszinlleg a draga alapanyag miatt sem. llletve, példaul
a mar emlegetett Q-fejti disztlik esetében a madsolatok vasbdl késziitek, nem pedig
nemesfémbdl.

J6 példa még a korongolas hasznélata, vagy a mediterran kultirkérben altaldanos keramia
formak megléte is jol mutathatja a tavoli vidékek targyainak ismeretét. llyenek példaul a
Szajk hatdrdban el&kertlt oinokhoé formdj, de szinte biztosan helyben gyértott edények.

A legjobb bizonyitékai az ,idegen” targyak helyben torténd masoldsanak azok a ritkdn
el6keruls, de Iétezd ontdminték, melyekben magukat a masolatokat készitették. A 86.
abra lathatd, Regolyrdl és Sziszekrdl ismert dntémintak egyarant azt mutatjak, hogy az
eredetileg mas kulturdlis kdzegbdl érkezd targyakat azok népszerliségének ndvekedésé-
vel helyben is el kezdték gydrtani. A regolyi ontémintékat etruszk tipusu fustolélancok,
mig a Sziszekrdl el6kerult példanyt észak-itdliai eredetl Certosa-fibuldk gyartasadhoz hasz-
nalhattak.

86. dbra — Kora vaskori 6ntémintdk. Balrél Sziszek, jobbrdl Regtly lel6helyérdl. [Balen-Letuni¢ 2003 és
Fekete 1985 nyomdn]

Kérdés marad azonban, hogy szemflles helyi mesterek masoltédk-e le az eredeti targyakat,
vagy pedig ,idegen” mesterek koltdztek 4t — ahogy fontebb az emberek dramlésaval kap-
csolatban megemlitettem — és folytattdk kordbbi tevékenységiiket Uj lakhelytkon is?

Ahogy ebbdl a révid dsszefoglalébdl is kitlinhet, a vaskori Karpat-medence mediterran
kapcsolatainak vizsgalatdban egyelére joval tébb a kérdés, mint a megbizhaté valasz, de
éppen ezért is tartom fontosnak, hogy a jovében tébb figyelmet szenteljiink a témanak.
A tavoli tajakkal 1étezé kapcsolatok megértése mindenképpen fontos, tanulmanyozandd
aspektusa Eurdpa teljes &skordnak.
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Tanulmdnyomat Fileky Gyérgy professzor emlékére ajdnlom — neki ne legyen az égi tdj se
akaddly.
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SZOLAOTERMESZTES A PECSELYI-MEDENCEBEN - FULEKY GYORGY
PECSELYI SZOLOBIRTOKOS EMLEKERE
Mohos Maria
mohosma@gamma.ttk.pte.hu

A Pécselyi-medence a Balaton-felvidék kismedencéinek egyike (87. dbra). A Dunéntuli-
kozéphegység részét képezi, téji jellemzdi a nagytdjéhoz illeszkednek. Déli peremi fekvése
miatt klimatikus adottsagai és ennek kdévetkezményeként ndvényzete és gazdalkodasa
attol kisse eltérnek. Felépitd kézetei kozott a karbondtos kézetek domindlnak, amelyek a
foldtorténeti kdzépkor idején alakultak ki. Eghajlataban a Balaton kézelsége mér nem
annyira meghatarozé, mint a Balatoni Riviéran. Evi kozéphémérséklete 9,5-10 Celsius
fok, az évi napfénytartam 1800-2000 éra. A vegetacids id8szak kdzéphémérséklete 15,5-
16,5, a fagymentes id&szak aprilis 8-12 kozott kezdddik és oktdber 28-31 kozott végzs-
dik. Az évi csapadékmennyiség 600-680 mm kozotti, a vegetdcios idészakban 340-380
mm, a sz€&| irdnya északi. Talajai az alapk&zethez és a ndvényzethez igazodnak, a karbo-
natos kézeteken rendzina, és kilonbdzd barnafdldek alakultak ki. A medence vizrajzara
a viszonylag sok forras és kevés felszini vizfolyas jellemzd. A forrdsok tobbsége a medence
keleti-délkeleti peremén fakad, kozlltk legfontosabb a Zador-kut. A Pécselyi-medence
felszini vizfolyasa az Orvényesi-séd, amely a ma méar méemlék drvényesi vizimalom
kerekét forgatta (Dovényi szerk. 2010).
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87. dbra — A Pécselyi-medence
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A Pécselyi-medence délies kitettségli lejtéi a fenti tényezék miatt kivaldan alkalmasak sz&-
I8termesztésre. Pécsely sz616i 200-320 méter tengerszint feletti magassagon az Oreg-hegy,
Uj-hegy, Zador tertletén vannak, Vaszoly széléhegyei a Bagd-hegy és a Kakashegy. Az év-
szazados hagyomanyokra tdmaszkodva és a taji sajatossdgokra alapozva 1959-ben alakult
meg a Balatonflired-Csopaki borvidék, amelyhez a medence terilete is tartozik.

A Pécselyi-medencében ma két teleplilés van: Pécsely és Vaszoly. Kozigazgatasi szem-
pontbdl Veszprém megye balatonfuredi jardsdhoz tartoznak, népességszama alapjan Pé-
csely (2018: 552 f&) aprofalu, Véaszoly (2018: 252 f8) torpefalu.

A szélEtermesztés a Balaton-felvidék terlletén régészeti leletek alapjan valdszinUsithe-
téen Panndnia provincia fennallasdnak idején kezd&dott meg a kedvezd természeti
tényez&kre alapozva. SzélStermesztéshez hasznalt eszkdzok, sz8l&furtét dbrazold kédfa-
ragvanyok és a baldcai villa freskétoredékei tandskodnak arrdl, hogy a II-V. szdzadban,
dominansan azonban Probus csaszar (276-282) uralkodasanak idejétdl volt jellemzd ez
a mez&gazdasagi tevékenység a tajegység délies kitettségl lejtSin (Kozma, 1991).

A magyar dllam létrejottét kovetSen a Tihanyi Bencés Apédtsdg megalapitasa donté sze-
repet jatszott a sz8lStermesztés Ujbdli fejlédésében a Balaton északi partjan. Az apatsag-
nak birtokai voltak a Pécselyi-medence két falujaban is. Pécsely elsé emlitése 1121-ben
tortént, amikor az almadi monostor felépulése utdn a telepllésbdl két sz8I6t a miivels-
ivel egyUtt az alapftd fia a monostornak adomanyozott. A kovetkezd évszazadokban
a mai falu helyén két 6nalld teleptilés alakult ki: Kispécsely és Nagypécsely, melyek kozdl
az utobbi késébb Nemespécselyként jelent meg a forrasokban. Vaszoly neve el&szor egy
1164-ben irédott végrendeletben szerepel, az akkor praediumként emlitett teleptlésben
lévé ot sz8l6 hagyomdnyozasdval (Lichtneckert,1990). A levéltari forrdsok tehdt bizo-
nyitjdk, hogy a medence tertletén a 12. szdzadban a szdl&termesztésnek mar fontos
szerepe volt.

A Pécselyi-medencében egyhazi, kirdlyi és maganbirtokok is voltak, melyeknek birtokosai
gyakran valtoztak adomdanyozéssal, vasarldssal vagy cserével. Ezen Ugyletek eredménye-
ként szaporodtak a nem helyben laké — extraneus -, de a teleptlések tertletén szél&vel
rendelkezé tulajdonosok. Igy egy-egy faluban, széléhegyen a sokféle jogallast birtokos
nem alkotott az addzds — tized, kilenced — szempontjabdl homogén csoportot, ami sza-
mos vitds kérdésre adott okot. Ugyanakkor a sz8l& birtokldsa lehetéséget adott az egyik
tdrsadalmi csoportbdl a masikba kertlésre, példdul szolgdbdl libertinussd valdsra. Ennek
egyik eszkoze a sz8l&telepitési szerz&dés volt, amelyben a fold tulajdonosa sz&16 telepi-
tésének fejében dtengedte terlletét a telepitdnek, kikdtve, hogy mennyi ideig mekkora
mennyiségli bort kivan cserébe.

A szélStermesztést a 11-13. szdzadban altaldnosan tékemUvelés jellemezte, mivel ez il-
leszkedett a terllet foldrajzi adottsagaihoz. A szaporitashoz sima vessz&ket hasznaltak,
kopasz fejmetszést alkalmaztak és nem kardztak. A szél6t szlretkor csebrekben musz-
koltak, majd bocskdban vagy kddban tapostak, a bort horddkban taroltak. A pincék és a
préshazak azonban ebben az idészakban még nem voltak éltaldnosak, hanem a sz8l8khoz
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szlretelShelyek tartoztak a Pécselyi-medencében is, ezeket a korabeli dokumentumok-
ban rogzitették (Lichtneckert, 1990). Pincéket a 14. szdzad végi oklevelekben emlitenek
legkorabban, altaldban egyhdzi tulajdonban.

A térok hodoltsag ideje alatt a Balaton-felvidék a hddoltsdg peremén helyezkedett el,
melynek kiterjedése a sz8l&termesztés helyzetét is befolydsolta. Veszprém elfoglaldsa
(1552) utdn Vészoly mas telepllésekkel egylitt a székesfehérvdri szandzsdkbég szolgalati
birtokdhoz tartozott, Kis-és Nagypécsely timarbirtok volt. A trok birtokosok dltaldban
nem akadalyoztdk, hanem tdmogatték a sz&l&termesztést, az arra vonatkozd addkat be-
hajtottak. A korszakban a telepuléshaldzat megritkult, a népesség — gy a sz&lEmiveldk
szama is - megfogyatkozott, sok terilet elbozétosodott vagy parlagga valt. Més telepulé-
sekkel egyutt Kispécsely 1574 utan nem szerepelt az addosszeirasokban, Vészollyal
egy(ltt praediumma valt.

A peremhelyzet miatt megvéltozott a szélébirtokosok dsszetétele. Gyakran azért adtak
el szélSterlleteket, hogy a torok fogsagba esett csaladtagokat kivdlthassak. A végvari ka-
tondk (Tihany, Vazsony) és a nemesi — kuridlis — falvak lakéi tobbszor tlintek fel a sz816-
tulajdonosok kézott. Ez utdbbi csoportba tartozott Nemespécsely is. A sz&lék pusztuldsa
a telepllés hatdrdban a 17. szézad kdzepére dltalanossd vélt, a veszprémi kdptalan az
1640-es években tobb elhagyott vagy gyenge sz&I6t adott at maganszemélyeknek annak
fejében, hogy meghatarozott ideig a hegyvamot és a tizedet meg kell fizetnitik. A folyamat
a szazad 70-es, 80-as évtizedeiben erdsodott fel ismét, amikor a kaptalan részben Uj
sz8l6 telepitésére, részben mUvelésre adott at vagy értékesitett terlleteket a pécselyi
sz8l6hegyen.

A pusztavd lett, elnéptelenedett Kispécsely és Vaszoly hatdrdban a sz&lémUvelés tovabb
folytatéddott a 16.-17. szdzadban, ugyanakkor a parlagosodas, a mlvelés hidnya a hozzajuk
tartozé széléhegyeken is jellemzd volt. A tulajdonosviltés, a parlagsz8lék eladasa Véaszoly
tertletén a falu 1689-ben lezajlott Ujra telepitéséig folytatddott. Kispécsely négy évtized-
del kés&bbi benépesitése sikertelen volt, a falu 1730 utan is praedium maradt.

Az 1696-ban lezajlott rovdsadd-dsszeirds szerint (Nagy- vagy Nemes) Pécselyen
(7,5+102,5=) 108 hold sz8l§ volt nemesek és extraneusok tulajdonaban, ugyanakkor
16 jobbagy birtokaként 113 kapas sz&l6t tartottak nyilvan. Vészolyban négy jobbagynak
1047 kapas, az extraneusoknak 71 hold szélSterilete volt, nemesi sz&lébirtok nem sze-
repelt az 6sszefrasban. Ekkor egy holdat 4-6 kapas szdl8 tett ki, igy Osszesen 1000 négy-
sz06gdl nagysdgl terllet lehetett. Az &sszefrds adatai jol tlkroézik a megvaltozott
tulajdonviszonyokat: mindkét faluban a mds teleptlésen laké szélStulajdonosok birtoka-
ban volt a sz&l6terilet meghatdrozd hdnyada a hddoltsdg ideje alatt lezajlott helyi népes-
ség csokkenése vagy/és a teleplilés elnéptelenedése miatt. Nem szerepelt az dsszeirdsban
a nem addzo nemesi sz8I6k terilete, és az olyanoké sem, amelyeket a foldesurak felsza-
baditottak az addfizetési kotelezettség aldl.

A hddoltsdg ideje alatt a tulajdonosi kor valtozasaval egy(tt a sz6l6 utdn jard addk, mas
kotelezettségek kore is valtozott, differencidlédott és meglehetésen bonyolulttd valt.
Az alapvetd ado a sz8I8 utdn is az egyhazi tized, valamint a foldesuri kilenced volt, amelyet
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a hegyvam vdltott fel. Emellett a foldestrnak minden hold sz8I& utdn ajandékot (mun-
eralia) kellett adni, ami szokds szerint egy kobol zabot, két kenyeret és egy kappant
jelentett. Ha a tulajdonos jogdllasa valtozott, akkor valtozott az addzés is: ha a jobbagybdl
végvari katona, a telepllésb&l mezévéros lett, akkor mentestilhetett az addfizetés aldl,
vagy mas médon addzott. A veszprémi kaptalan a Pécselyi-medence tertletén lévé sz8-
I8inek jovedelmét bérbe adta, ott 1554-ben a jobbagyok cenzust, muneralidt, bor és
gabonakilencedet és tizedet fizettek, mds teleptléseken — Lovason és Felséorson — tize-
det azonban nem kellett beszolgaltatniuk.

A 16-17. szézadban a korabbihoz viszonyftva t&bb forrdsban szerepelnek a borkészités-
kezelés szempontjabdl fontos eszkodzok és éplletek. A térok kilizése el6tti idSbdl keve-
sebb, azutdn tobb esetben pincés vagy préshdzas sz8l6k addsvételében, hiteleshelyi be-
valldsokban vannak adatok sz&lShegyi épuletekrdl és benntk a szél6 feldolgozasahoz,
tdrolasdhoz hasznalt eszkdzokrdl (csobor, préshdz, prés, kad, hordd). A prés Iéte, hasz-
nalata arra utal, hogy a Pécselyi-medence terlletén — és annak kérnyezetében — féként
fehérbor el&allitdsa volt a jellemzd, mivel a vords borszéldket kadban erjesztették.

A 18. szdzad elején, a Rékdczi-szabadsdgharc utdn két orszdgos Osszeiras készllt, amelyek
fontos adatokat szolgaltatnak a tertlet sz&ISirdl és azok birtokosairdl. Az Gsszeirdsokbdl
kimaradt a nemesség, igy a helyben lakd jobbagyok, zsellérek, szabadosok, drendasok és
a mashol laké addz6 szdl&tulajdonosok szerepelnek benntik. A Rékéczi-szabadsagharc ked-
vezStlen hatdsai és az id&jards negativ kdvetkezményei visszavetették a sz8lStermesztést
a Balaton északi partvidékén. A csaszari csapatok és a pestisjarvany komoly karokat okozott
a terUlet népességében és gazdasdgaban, ugyanakkor jégverés (Vaszoly: 1714) is pusztitotta
a sz6l8ket. Az Osszefrdsokban Pécsely nevd teleptilés nem szerepel. Ennek egyik oka, hogy
Kispécsely még nem telepllt Ujra, Nagypécsely pedig mar Nemespécselyként élte az életét,
lakdi csatlakoztak a reformacié kovetSihez, és elképzelhetd, hogy més hasonléd falvakhoz
hasonldan a korabbi egyhazi tizedet az Uj egyhaz fenntartasara fordftottak.

Az dsszeirasok szerint 1715-ben Vaszoly terlletén dsszesen 35 kapds sz8l6 volt, ebbdl
négy helybeli, 31 kapas mashol laké tulajdondban. Ot évvel késébb az ésszeirt birtokosok
szdma 17, kézulik hdrom helyi, 14 extraneus. Mindhdrom helyi szél&tulajdonos jobbégy
volt, a mashol lakdk kozil 13 Veszprém megyei, egy zalai lakdhelyl. Ez utébbi adatok jdl
mutatjak azt a tendenciat, ami a 20. szdzad masodik feléig az egész Balaton-felvidék teru-
letén jellemzd volt: a sz8l8termesztés szempontjabdl kedvezStlen adottsdgl telepllések
lakdi igyekeztek birtokokat szerezni azokban a kézeli — vagy tavolabbi — falvakban, ahol
j6 mindségli sz8lére és borra szamithattak. Mivel a korabeli megyehatdrok miatt a Pé-
cselyi-medencétd| északra mar Veszprém megyéhez tartozd telepulések voltak, amelyek-
kel kdzvetlen utak kapcsoltdk dssze Pécselyt és Vaszolyt, igy érthetd a Veszprém megyei
extraneusok nagy szdma és aranya.

A 18. szdzadban az orszdghoz hasonldan a Pécselyi-medencében is jelentds valtozasok
kovetkeztek be, amelyek a sz&lStermesztésre is hatdst gyakoroltak. A békés évtizedekben
nétt a falvak népessége, szaporodott a szélStermelésben hasznosithatd munkaerd ét-
szama. A Il. Jozsef uralkoddsa idején lefolytatott népszamldlas szerint Vaszoly népesség-
szama megel&zte Nemespécselyét, elébbinek 466, utdbbinak 452 lakosa volt. A nemesi
jogalldsu férfiak szdma a telepulés nevének megfeleléen Nemespécselyen sokkal tobb,
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93 f&, mig Vaszolyon csak 13. Az évszdzad sordn a szélébirtokosok és kozéttiik a helyi
lakosok szdma is jelent&sen ndétt, de még mindig az extraneusok voltak tdbbségben.
Az Urbérrendezés idején (1769-1781) a dézsmds és hegyvamos sz&I&k birtokosai kozott
Nemespécselyen 68 helyit és 185 mashol lakét, Véaszolyon 29 helyit és 55 vidékit tartot-
tak nyilvan. Mindkét faluban tovabbra is a Veszprém megyei tulajdonosok alkottak a
tobbséget, Vdszoly szél&terlletein nagyvdzsonyiak és Vorostd lakoi, Nemespécselyen
a két emlitett telepUlésrél szarmazok mellett barnagi szélStulajdonosok voltak a legna-
gyobb szamban. Kispécselyen — a hosszu ideig tartd puszta-lét kovetkezményeként —
nem szerepelt az dsszeirdsban helyi birtokos (Lichtneckert, 1990).

A sz8l68k terllete a Pécselyi-medencében is elsésorban a torok hodoltsdg alatt kipusztult,
parlaggd valt vagy elbozétosodott parcelldk Ujratelepitésével nétt. A medencében legna-
gyobb birtokos veszprémi kdptalan és az ébudai prépostsdg telepitési szerz8déseket
kotott, melyek értelmében a szélStelepitdk 3-6 év mentességet kaptak a dézsma és
a hegyvam megfizetése aldl. Kezdetben a régi parcelldkon folytak a telepitések, késébb
azonban erddirtassal gyarapitottak az Ultetvények tertletét. Ezt az erdd birtokosa
— a veszprémi kaptalan — nem nézte j© szemmel, igy 1763-ban a kdptalan és a vaszolyi
sz&l8sgazdak koézott perre kerllt sor. Ahogy a mUlvelésbe vonhato teriletek csékkentek,
Ugy terjedt ki a sz8l8k Ultetése a szantofoldekre és legelSkre. Elséként a sz&l6hegyen —
promontérium — bellli kisebb szantodk és legel&k, kaszalok betelepitésére kerdlt sor, ké-
sébb a falvak hataraban 1évé foldeken is. A sz8l&hegyen kivili szantdkon Ultetett sz&lSk
azonban nem jelentek meg szél6ként az Gsszefrasokban.

A pécselyi sz8l&sgazddknak a falu hatdrdn tdlnydlo telepitések miatt az 1740-es években
konfliktusa tdmadt a medencétd| északra fekvd, a 18. szdzad elején németekkel betelepi-
tett VOrostd és Barnag lakdival, valamint az ott birtokos Zichy Janos groéffal. A grof és a
falvak lakdi — akiknek legel&i nyultak a pécselyiek altal belltetni szandékozott tertletre —
nem tlrték és akaddlyoztak az Uj parcellak kialakitasat. A helyzetet bonyolitotta, hogy
a falvak kozotti hatdr Zala és Veszprém megye hatdra is volt egyben. A megolddsra 1781-
ben kerdlt sor, amikor a szoban forgd hatart megyekdvekkel ismét kijelolték.

A sz8l8hegyek addztatdsa a 18. szdzadban sem volt egyszerl. Az elpusztult falvak bete-
lepitése, a parlagga valt sz&l6k felljitasa és a széldterlletek ndvelése szdmos kivételt
eredményezett a kdzépkori addzashoz viszonyitva. A foldesurak érdeke az volt, hogy az
eredeti adokat allitsak vissza, de a kivaltsagok szaporodasa — Uj nemesi falvak, mezéva-
rosok létrejotte, telepitési szerz&dések stb. — ezt nem tette lehetévé. Az extrdneus szé-
|8tulajdonosok nagy szama, az egyazon telepulésben élI6 eltérd szolgéltatasokkal tartozd
népesség és a reformacié terjedésével a homogén vallasi kdzdsségek felbomldsa mind
a régi allapotok visszadllitasa ellen hatott. Szlkségessé Vélt olyan jogi-szervezeti formak
kialakitdsa, amelyekben a szél8tulajdonos mint az adott szél8hegyi kdzdsség tagja szere-
pel, és mint ilyenre vonatkoznak az adott sz&l6hegyen érvényes szabalyok. Ez a helyzet
vezetett el a sz8l6hegyek dnkormanyzatdnak kialakuldsdhoz, amely a teleptilések miiko-
désétdl fuggetlenll csak a sz&l6hegyekre vonatkozott. A szél6hegy — promontdrium —
hegybéli helység, a hegykdzség elédje dnkormdnyzatisdga hosszd idén at alakult ki, gyo-
kerei a torok hédoltsdg elétti idébe nyudlnak vissza. A sz8l6hegy az egyes telepllések
hatdraban azt a terlletet jelentette, amelyre a sz&l6hegyi artikulusok, szabdlyzatok
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vonatkoztak és gyepl vélasztotta el a tobbi mivelt terllettdl. A sz&lShegyi artikulusok
tdbb id8pontban keletkeztek, jellemz&en tartalmaznak dltaldnos, de az adott sz&l6hegyre
specidlisan jellemzé pontokat is. A szabélyzatok tarsadalmi és vagyoni helyzettdl flgget-
lentl vonatkoztak mindenkire, aki az adott sz8l8hegyen birtokos volt. Az artikulusok mel-
lett a varmegyék is kiadtak statitumokat (Zala, Somogy, Veszprém), valamint foldesurak
is megfogalmaztak szél6hegyi rendtartasokat (Egets, 2001).

A Pécselyi-medencében a veszprémi kaptalan adta ki 1750-ben az elsd sz&lShegyi arti-
kulusokat a pécselyi sz8l&hegyre vonatkozdan 25 pontban megfogalmazva. A 18. szédzad
végén szlletett Valyi Andras orszégleirasa, amelyben a Pécselyi-medence falvairdl az alab-

biakat irta: ,,Pecsdly..borai tsekélyek...”, ,Vaszoly...borai is jok, és kénnyen el adhattyak”
(Valyi, 1796-99).

A Balaton-felvidéki sz6l&termesztést a 19. szazadban mar a filoxéra jarvany elétt jelentds
fejl6dés jellemezte. A sz&l6k fiatalitdsa, megjitdsa, az elpusztult tékék potldasa hagyoma-
nyosan bujtassal, dontéssel tortént, amelyhez nem munkaltdk meg nagy mélységben
a talajt. Uj tltetvények telepitéséhez mar a filoxéra pusztitésa elétt elkezdték a tébb 4l
mélységli forgatast, kezdetben csak az Ultetd arkokban. A sz8l6t tobbszor kapaltak, Va-
szolyon haromszor, mashol kétszer, majd nyar végén kigazoltak. Sziikség esetén a mun-
kdk elvégzésére napszdmosokat és vincelléreket alkalmaztak. Ezek a pozitiv véltozasok
szoros Osszefliggésben voltak a mez8gazdasagi, szdlészeti szakirodalom fejlédésével,
Nagyvéthy Janos, Schams Ferenc és Entz Ferenc munkéssagaval. A relativ fejlédés elsé-
sorban a nagybirtokokon volt észlelhetd, valamint a reforméatus tiszteletesek és evangé-
likus lelkészek szdl&iben, akik nyomon kodvették a korabeli szakirodalmat. Fényes Elek
munkdjdban olvashatjuk: ,Vaszol...szép forrdsvizei és sz&l8i vannak”. ,Nemes-
Pécsol.. . Kuléndsen a sz8lék majd csaknem az egész Balaton mellékén legtartdsabb
s legszebb szinl borokat termik” (Fényes, 1851).

A Balaton-felvidék — és a Pécselyi-medence — terlletén sokféle sz8I6t termesztettek.
Az 1862-ben Balatonflireden megrendezett szél6kidllttason Entz Ferenc csak az Uri sz&-
|6kben termesztett fajtdk szamdt 150-re becsilte. A térségben a fehér borszélék domi-
naltak, kozlluk a Bajor/Fehér gohér, Rakszéld, Sarfehér, Jardovany fordult eld
a leggyakrabban. A voros sz8l8k kozil a Cstcsos békor/Veltelini piros, Dinka/Kévidinka,
Kecskecsecs, Piros békor/Bakator piros fajtékat termesztették legtobben. A nagyobb bir-
tokokon az 1860-as évek végétdl a hazaiak mellett mar kulfoldi szdl&fajtak is feltlintek:
Tramini, Kevler, Burgundi (Lichtneckert 1990).

A filoxéra jarvany el6tti dllapotokat mutatta be Keleti Karoly 1875-ben megjelent szélé-
szeti statisztikdja. Nemes Pécselyen 1873-ban 331 szdlébirtokos dsszesen 488 kat. hold
terlletet mivelt, Nagy Pécselyen 167 birtokos 185 kat. hold sz&l6t mondhatott magaé-
nak. Vészoly szélSterllete 197 kat. hold, amelyen 151 tulajdonos osztozott (Keleti,
1875). A Pécselyi-medence falvaiban az adatok tanusaga szerint a szélSterUletek elaproé-
zottak voltak, egy birtokosra dtlagosan alig tébb, mint egy kat. hold terulet jutott. A ter-
mett bor donté tobbsége fehér volt, Nemes Pécselyen 5321, Nagy Pécselyen 2335,
Vészolyban 3084 ako. A termett mennyiség Nagy Pécselyen csaknem azonos terdletrdl
joval kevesebb volt, mint Vaszolyban, ez aldtamasztja az idézett Valyi Andrds véleményét
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a telepUlés borainak csekélységérdl. A helyi sajatossagokra utal, hogy a siller bor mennyi-
sége éppen Nagy Pécselyen volt a legnagyobb: 195 aké, mig Nemes Pécselyen ugyanak-
kor 165, Véaszolyban 156 akd. Ezek az adatok azt tlkrozik, hogy a szélSket vegyesen
Ultették és gyakran — f&ként a kicsi tertletl birtokokon — egytt szliretelték. A kis par-
cellak tulajdonosai nem rendelkeztek kell& mennyiségli tarold edénnyel a fehér és voros
borokhoz, illetve elsésorban sajét fogyasztdsra termeltek. A Pécselyi-medencében ter-
mesztett sz6l&fajtdk eltérnek Keleti Karoly munkajaban: rizling, chasselas blanc/furmint,
budai témétt furtli kadarka, malaga. Sziretkor a sz&l6t leszemelték és zsakokban tapos-
tdk, a mustot erjesztd kamrakban tartottdk, majd erjedés utan lefejtették és a pincébe
tették (Keleti, 1875).

A sz8l8gydkér tetli pusztitasinak mértéke alapvetden a talajadottsagok fliggvénye volt.
A Pécselyi-medencében a szdl&termesztés kotott talajokon folyt, amelyek kedveztek a
kdrtevé elterjedésének. Az 1895-ben 6sszeirt adatok szerint a medence teriletén a hely-
zet katasztrofdlis: Vaszolyban nem volt sz8l&tertlet, Pécselyen — a két falu adata egyttt
szerepel — Osszesen 5 hektar sz8I&t tartottak nyilvan (KSH 1986). A szélStermesztés
Ujbdli fejlédése a tdgabb koérnyezethez és az orszdgoshoz hasonldan zajlott, a filoxéra
vész hatdsdra fajtavaltds és mlivelési mod véltds kdvetkezett be jelentds dllami tdmoga-
tassal. Megjelentek a direkttermd sz&l6fajték, elterjedt a nemes sz&I6k vad alanyba oltasa,
altaldnossa valt a talaj nagy mélységli megforgatdsa, a sz8I6 sorba Ultetése és kardzasa.
A sz8l6 feldolgozésa egyre inkdbb daraldssal és préseléssel tortént, a taposas €s a musz-
kolds lassan feledésbe mertilt.

A modernizdcid mértéke szoros kapcsolatban volt a szélSbirtokok nagysagaval, a tulaj-
donos vagyoni helyzetével. A kis parcelldk tulajdonosai sem tSkével, sem szaktuddssal
nem rendelkeztek, nem voltak képesek szél8iket Ujra telepiteni. Az egész Balaton-felvi-
déken egy jelent&s sz&lébirtok koncentracié zajlott le a 19-20. szédzad forduldjan, mely-
nek soran varosi — gyakran budapesti — polgarok, borkeresked&k vasaroltak kivald
fekvés( terileteket, amelyeket betelepitve vincellérekkel mdveltettek meg (Mohos 2008).
A szakmai tudést a kdzelben, Balatonardcson szerezhették meg a vincellérek a filoxéra
vész utdn megszervezett szakiskoldban.

A Pécselyi-medence falvainak széltermesztése a filoxéra jarvany utani modernizacioval
indult el azon az Uton, amely tobb mint fél évszazaddal késébb, 1959-ben az Uj, 6nalld
Balatonftired-Csopaki borvidék elismeréséhez vezetett.
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A SELMECI SZTRATOVULKAN MEGHATAROZO ADOTTSAGAI A
TAJSTRUKTURA FEJLODESERE
Miklds Laszlo
Szlovak Tudomdnyos Akadémia Tdjokoldgiai Intézete, Bratislava
miklos@tuzvo.sk

Bevezetés

A Selmeci sztratovulkan (Stiavnicky stratovulkan) a legnagyobb kiterjedés(i sztratovulkan
a Szlovakidban eléfordulé neovulkanikus tertleteken belil. A Selmeci hegység (Stiavnické
vrchy) tertletén kivil a szomszédos medencék és hegységek peremterileteit is elfoglalta.
Maga a vulkdn kalderdja lefedi majdnem az egész Selmeci hegységet. A kaldera kézpontja
Selmecbanya (Banska Stiavnica) varosa helyén volt (88. dbra). A neovulkanikus hegységek
kialakulasarol és jellegzetességeirdl szamos tanulmany létezik. E cikkben a Selmeci sztrato-
vulkdn néhany tajtorténeti-kultdrtorténeti hatdsat emlitjik meg, a teljesség igénye nélkdl.

A lavafolyamok: a ,,vaddiszno”

A lavafolyamok a foldkéregben megolvadt kézetek kidmlése folytan keletkeznek. Az alak-
juk jellegzetes: a kraterhez kozelebb esd vége magasabb, meredek sziklaoszlopok forma-
jaba repedezik és mdllik. Maga a lavafolyam felszine enyhe lapos lejtd, a vége kicsit
meredekebb. Ez profilbdl egy vaddiszno alakjat idézi. Szlav nyelvekben a diszndt ,vepor”
szoval is nevezték, pl. a jelenlegi cseh nyelvben ma is ,vepr”. Ez a név megmaradt két
ilven lavafolyam-hegy megnevezésében is Szlovakidban, mégpedig a Klendci Vepor
(Klenovecky Vepor) és a Libetbanyai Vepor (Lubietovsky Vepor) hegyeknél. De ilyen
alakt a Selmecbényai hegység legmagasabb cslicsa a Szitnya is (Sitno, 1009 m t.szf.), vagy
a Madaras (Vta¢nik) hegységi Buchlov, a Vihorlat és mas hegyek.

A lavaoszlopok: a mesék oridsai

A lavafolyamok meredekebb végén a lava a megmerevedése utan fliggdleges iranyban
repedezik és hatalmas oszlopos formakat alkot. Természetesen ez megragadja a nép
fantaziajat. Igy volt ez a Szitnya meredekebb oldalén kialakult oszlopokkal is, amirél a
mesék, regék azt tartjak, hogy megkovilt orids lovagok, amelyek majd a szlovak nép meg-
szorult pillanataiban életre kelnek és megvédik a népet (89. dbra). Kildnben a Szitnya
hegy és a hegyalja a leggazdagabb mesefészek Szlovdkidban. Jozef Hordk selmecbanyai
prozaird és mesegy(jté tobb mint 80 mesét gylijtott dssze a talan legismertebb és leg-
elterjedtebb szlovak mesegyljteményben (Povesti spod Sitna — Regék a Szitnya aldl).
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Snska Breznica

BANSKA STIAVNICA.

91. dbra — Ldtogathatd egykori bdnya tdré 92. dbra — Selmecbdnyai meddéhdnyd
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A Szitnya fennsikja: nagyszer( védett és meleg lakéhely

A Szitnya hegyet képez& lavafolyam 900-1000 m t.szf. magassagban délfelé lejts lapos
fennsikot képez, kdriilvéve az elébb emlitett meredek sziklaoszlopokkal. Igy ez egy védett,
de ugyanakkor a magassaghoz képest meleg hely. Jelzi ezt az is, hogy itt taldlhaté Szlovékia
terlletén legmagasabban eléforduld oreg tolgyes is, mikdzben a tdlgyek eléforduldsa
Szlovakia terlletén kb. 750 m tszf. magassagndl végzddik. Felismerte ezt a bronzkori
népesség is, teleplilést hozott itt létre. Ezt gazdag leléhely bizonyitja, a fellelt targyak a
selmecbanyai mizeumokban lathaték. Helyben kellemes tandsvény magyarazza a torté-
netet.

A vulkanikus kUrtényakak: a Kélvéria

A harmadkor végén a vulkanikus tevékenység fokozatosan elhalt. Mig a teljes erejében a
,koénnyebb” kévek — andezit, riolit - omlidttek ki lavafolyamok formajaban, a kihalé vulka-
nizmus végén a ,nehezebb” — bazaltlava is préobalt kidmleni. Ez viszont mar nem ment
teljes egészében, a kisebb mellékkirtékon kifelé nyomuld lava mar a kirtékben megder-
medt. Az évezredek soran aztan a kirték puhabb anyagit — agyag, hamu, tufak — elvitte
az erdzié, megmaradtak a kemény, bazalt kirtényakak. Ezek minden(tt meredek, helyen-
ként ldtvanyos kupokat alkotnak, amelyek természetesen arra csdbitotték az embert,
hogy oda valami nevezeteset épitsen. lgy volt ez a Selmeci sztratovulkan belsejében kiti-
remlé kirtényakkal is, amelyre Mikoviny Samuel hires polihisztor, mérndk és épitész
terve szerint 1744 utan megépitették Eurdpa legjelentésebb barokk Kélvariajat.

A kaldera; az ércet hozd telérek kivetité vészna

A kaldera a vulkan volt kdzpontja, kratere, tlizhelye. A vulkdn kirobbandsa és berogyasa
utan alakul ki. A vulkanikus tevékenység alatt kifejtett oriasi hd, viz és gaznyomdsok hata-
sara a repedések mentén kilonbozd ércek képz&dnek, melyek a megdermedés utén,
mint ércet hozo telérek jelennek meg. A telér a repedéseket koveti, kildnbdzé mélysé-
gekbe, de kirobband krater meredek oldaldban a felszinen is megjelenik. A harmadkori
vulkanikus hegységeken belll ezek féleg nemes érceket hozo telérek, Selmecbanya ese-
tében féleg ezlist és arany, de réz, cink, valamint polimetalikus telérek is. A felszini és a
felszinhez kozel levé telérek ércét a viz is kimossa, a patakok a homokkal egyutt szallitjak.
Ezt mdr a keltdk is észrevették, kovették felfelé a patak folyasat és igy rataldltak a felszinre
tord ércre is. Ugyanigy a kdzépkori népesség is kereste az érc eredetét. A mai Selmec-
banya helyén aztan tényleg csoddra leltek: egy csillogd-villogd hegyoldalra taldltak, ami az
egyik ezUst telér felszini megjelenése volt. A késébbiek sordn, mar a német ajkt banyasz
népesség, taldldan meg is nevezte a hegyet: Glanzenberg (csillogd hegy) (90. dbra). Mai
napig ez a neve. Természetesen a nép igyekezett minél kdzelebb letelepedni az ércleld-
helyekhez, ezért a Glanzenberg kdzvetlen aljdban és a tetején alakult ki az elsé teleptlés
is, aminek a helyét a mai napig Oreg varosnak (Staré mesto) neveznek. Késébb kidertllt,
hogy ez a felszinre feltérd telér a vildg legvastagabb ezust telére volt, tobb mint hdrom
meéter vastag. Persze, ez teljesen ki lett akndzva, de a mai napig ldthatd, hol és milyen
méret( volt, amit a kodrnyezd, a telért kérllzaréd meddd kézetek maradvanyai jeldlnek
(90. abra).
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A kaldera: fészek a varos szamara

Mivel a kaldera katlanszer( horpadas, a hegységeken belll éghajlatilag és domborzatilag
is kedvez&bb feltételeket jelent teleptilés létrehozdsdhoz, mint a meredekebb hegyolda-
lak. Ugyanakkor a népesség kozel szeretett volna kertlni a felszini telérekhez, ami a kal-
dera minden oldaldn megjelent, ezért mdr a kozépkorban fokozatosan beépitette a
kaldera lejtdit is. Ma ez olyan fest&i latvanyt nydijt, hogy a mlemlékvédelem is értékeli: a
varos fels§ részének teleplilés-egylttese is védett mint ,Régi banyasz teleptlés” (Staré
banské osidlenie).

A telérek: a banydszat és a banyaszok

Természetesen a lakossag nem elégedett meg a felszini érc kifejtésével és kovette a te-
léreket a mélybe. Kialakult a Selmeci sztratovulkdn mikodésének legjelent&sebb és leg-
meghatdrozébb kdvetkezménye: a banydszat és az ahhoz kapcsoléddd ipari és tarsadalmi
tevékenységek kifejlédése (93. dbra). Csak két jellegzetes szam: a 17-18. szazadban Sel-
mecbdnya és térsége a vildg ezlst-termelésének 30%-4t adta és a varos az akkori Ma-
gyarorszag harmadik legnagyobb véarosa volt (Pozsony és Debrecen utdn) 33 ezer
lakossal. Végeredményben Selmecbényan és kornyékén, felszinen és felszin alatt, nem
nagyon lehet taldni olyan helyet, amit a banydszati tevékenység nem érintett volna. Errdl
szamtalan dokumentum és tanulmany tantskodik.

LA\

LISV

93. dbra — A bdnydban

Mi tortént a felszinen?

A bdnyédkhoz nagyon sok faanyag és viz kellett, ez dridsi mértékben megvdltoztatta a td]
strukturdjat. Az erdészek minél gyorsabban faanyagot produkdlé szamos kilhoni fafajté-
val kisérleteztek, ami egyrészt kisérleti telepeket — ezek ma arborétumok, iskolai erdé-
szetek és botanikus kertek, — mdsrészt az erddk nagy diverzitdsdt eredményezték.
A banyakban felgyllemlett vizet folytonosan szivattyuzni kellett. Ehhez Hell Miksa és tar-
sai nagyszer( hidraulikus gépeket fejlesztettek ki, amihez sok viz kellett. Az érc zzdsahoz
is a viz erejére volt szlikség. De a hegyekben, a vizvdlasztok kdzelében, vizbdl elegendd
nem volt. Ezért Mikoviny Sdmuel, valamint az & elédei és utddai vildgviszonylatban is
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egyedUlallé vizgy(jtd és vizelosztd rendszert terveztek és valdsitottak meg: a selmeci
tdrozotavak, gy(ijtéarkok és viztdrnak rendszerét. A banyaszat cstcsidészakaban a 18.
szazadban tébb mint 60 tarozotd és tobb mint 130 km gyUjtéarok szolgalta a viz elosz-
tasat. Ma a tavakbdl kb. 20 él, ami a vidéket Szlovakia egyik legismertebb tddlési és tu-
risztikai célpontjava tette. Ezenkivil éppen ez a vizgazdalkodési rendszer volt az egyik
meghatarozoé tényezé ahhoz, hogy a vildgorokségbe e taj Ugy legyen bevéve, mint ,Sel-
mecbdnya és a kdrnyezd miszaki emlékek”.

A kdzlekedés: A Selmeci Ancsa (Stiavnickd Ana)

A bényaszathoz elengedhetetlen kdvetelmény volt a megfeleld kozlekedéshdldzat, ami a
Semeci-hegyekben mai napig meghatdrozé problémat jelent. Ezért 1869 szept. 23-24-
én a pénzlgyminiszternél dontés szlletett: fel kell épiteni az elsé keskenynyomtavd bé-
nyavasutat Magyarorszdgon. Ez eredetileg csak banyaszati célokra volt tervezve, ezért
csak a keskeny nyomtay, kilonben a koltségek a normélnyomtavnél haromszorosak let-
tek volna. Az eredeti kocsipark szerény volt: 3 db Sigl mozdony (az Ancsak), ami lejtén
15 km/h sebességgel, stkon 23 km/h sebességgel tudott haladni, 4 db II. és lll. osztélyd
személykocsi, 4 db fedett és 26 db nyitott teherkocsi, valamint 1 db héeke.

Az Ancsa (94. dbra) 1949-ig mikodott. Ekkor adték at az Ifjisag vasutja (Trat mladeze)
elnevezésl, brigddmunkdval és oridsi lelkesedéssel felépitett normal nyomtavd vasutat,
ami ma is mUkodik. Viszont az Ancsa eredeti nyoma még mindig kovetheté majdnem az
egész Utvonalan.

94. dbra — A selmeci ,Ancsa" és az dllomdsa

Mi maradt még a tajban?

Természetesen a virdgzd banydszat eredménye virdgzd véaros is lett, Banyaszati és Erdé-
szeti Akadémidval, szamtalan mdemlékkel, ami kiérdemelte a Vildagérokségi Listara vald
bejegyzését. De ez egy mas torténet. Kozvetlen a tdjhoz kapcsolddd objektumokbdl
megemlitendd még az egyik banya ldtogathatd mizeumma vald atalakitasa (971. dbra) —
a skanzen, valamint néhany még megmaradt banyaéptlet és a medddhanyok (92. abra).
Megemlitendé még az egyetlen miikdédd aranybanya Hodrusbanyan (Banskd Hodrusa),
ahol szintén megtekinthet&k kilénbdzé banyaobjektumok és egy tarna is.
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Osszegezés

Selmecbénya és kornyéke szamtalan természeti és kulturdlis érdekességgel tud szolgalni,
ami mind-mind valamilyen médon kapcsolatban van az eredendd geoldgiai-geomorfold-
giai adottsagokkal, vagyis a Selmeci sztratovulkannal. Mindezekrdl szamtalan konyv és ta-
nulmany jelent meg, minden szinten és formaban. Ez a cikk csak néhany olyan kivélasztott
jelenséget emlit meg, ami a sztratovulkan kozvetlen a t4j torténeti fejlédésére tett befo-
lydsdhoz kapcsolodik, mégpedig olyan formdban, hogy a tdj geoldgiai-geomorfoldgiai tag-
laldsa ne terhelje le tulzottan ezek téj- és kultdrtorténeti kdvetkezményeit,
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VIZHASZNOSITAS ES TAJALAKITAS A JASZSAGBAN
Mddosné Bugyi lldikd; Csima Péter
Szent Istvan Egyetem, Tajépitészeti és Teleptléstervezési Kar
Modosne.Bugyi.lldiko@tajk.szie.hu, Csimapeter1@gmail.com

Bevezetés

A szerz&k 2014-ben, a bajai tjtorténeti konferencidn ismertették a BCE Téjvédelmi és
Téjrehabilitaciés Tanszékén 2010-ben a Jaszsag hét telepllésében — Jaszberényben, Ja-
szagdn, Jaszdozsan, JaszfelsGszentgyorgyon Jasztelken, Jaszjdkdhalman, Pusztamonostor-
ban — majd 2012-ben Jdszapatin — végzett egyedi tajérték felmérések tapasztalatait
(Csima—M¢édosné 2014).
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95. dbra — A kutatdsba bevont jdszsdgi teleptilések

A kutatdsi tertleten (95. dbra) a felmérés soran kiléndsen nagy szdmban és ardnyban
kerultek el& a vizhez — a felszini és a felszin alatti vizek hasznosftasahoz és a vizrendezé-
sekhez — kotédé tajemlékek (a 730 kataszterezett tajértékbdl 106). Jelen kutatds sordn
azt elemeztik, hogy a vizhasznositds milyen médon és mértékben befolyasolta a jaszsagi
tdjak alakuldsat, valamint a vizhez kdthetd téjértékek hogyan befolydsoljdk a tdjkaraktert.

Tanszéklinkdn a jaszsagi tdjérték felméréseken kivil kozel szaz telepllésben végzett adat-
gy(jtés soran mindegyik érintett telepllésben taldlkoztunk a vizzel €s a vizhasznosftassal
kapcsolatos tdjemlékekkel, értékekkel.
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Eredmények

Mind a felszini, mind a felszin alatti vizeknek kiléndsen jelentds szerepuk volt a multban
és van jelenleg is a jaszsagi t4j hasznositasaban, alakitdsdban és ezaltal a tdjkarakterben.
,Egyetlen mds természeti jelenségnek sem volt akkora nagy szerepe a jdszféld életében, mint
a vizeknek” (Fodor 1942).

A felszini vizek — akar természetes vizekrdl, akar mesterséges vizmedrekrél van szd — és
a hozzdjuk kapcsolédd épftmények, miitdrgyak egyarant a tajkarakter fontos, meghata-
rozd elemei (Csima 2012). Azok ugyanis egyrészt téjszerkezeti elemek, masrészt a taj-
haszndlati hagyomanyok és a tajhoz kétdds érzelmek kifejezdi. A kutatds sordn a vizhez
kotédd tajhasznositas aldbbi formait tekintettlk 4t és rendszereztik: arvizvédelem, bel-
viz-mentesités, mederszabalyozds, kdézlekedési dtkelShelyek, ivoviz-nyerés, mez&gazda-
sdgi hasznosftas, banyatavak utdhasznositdsa, (ddlés-turizmus és természetvédelem. Az
egyes tajrészletekben a meghatdrozé tijhasznositasi médhoz kapesolddod, tajkarakter-
formald tajelemeket mutatjuk be.

A vizzel kapcsolatos tajemlékek megismertetésében és megérzésében jelentds szerepet
jatszottak a Vizligyi Muzeum dltal készitett és megjelentetett kiadvanyok: a Vizeink krdni-
kdja (Fejér 2001) és a 111 vizi emlék Magyarorszdgon (Fejér—Szlavik 2008), valamint a
Magyar Vizikozm(i Szdvetség altal kiadott Az ivéviz honfoglaldsa (Bertok etal 2006). Ezen
kiadvanyok mindegyikében taldlhaték a jaszsagi vizhasznalat torténetére vonatkozd ada-
tok is.

Az egykor jelentds jaszsagi tajelemek kozul sok eltlint a telepulések fejlesztése és a gaz-
dalkodas szerkezetének tobbszdri dtalakitdsa sordn. A terepi vizsgalatokat irodalmi kuta-
téssal és torténeti térképek (Bedekovich 1791) tanulmanyozéséval alapoztuk meg. fgy
példaul azok segitségével dllapitottuk meg, hogy a jaszsagi tdj képét egykor meghatdrozé
és a tajhasznositasban is kiemelkedden fontos gémeskutakbdl mar csak néhany maradit,
azok is lakoépuletek udvaran. Az egykor dllattartasardl hires Jaszsag legeldi itatokutjai
mdra mind eltlintek a tajbdl, helytket csak a 18-19. szdzadi térképek &rzik.

Az egyedi tdjértékek tanszékinkon kidolgozott rendszerezésében a vizhasznositdsi és
vizrendezési emlékek egy részét a telepuilési emlékek tipuscsoportjan belll az ivéviz-hasz-
nosftdsi emlékek tipusaba, mas résziket pedig a termeléssel kapcsolatos emlékek tipus-
csoportjan belll a vizgazdalkoddsi vagy a mez8gazdasdgi termeléssel kapcsolatos emlékek
tipusaba soroltuk. Néhany tajelem tobb tipusba vagy akar tipuscsoportba is besorolhatd.

A kutatds soran a vizzel kapcsolatos tdjhasznositasi médok és téjalakitdsi tevékenységek
kozul kiemelten vizsgaltuk:

—  azdrvizek elleni védekezés sordn létesitett holtdgakat, mederatvagdsokat;

—  avizrendezési emlékeket (mint a zsilipek, a zUgdk, a gatak és foldmuivek);

— a vizi 4tkelShelyeket, azaz a folyok felett atvezetd kozti-, vaslti- és gyalogos
hidakat;

—  azivdviz-ellatas létesitményeit, a kozterlleti ivéviz kutakat;

— a mesterséges vizmedreket, kozdttlk a banyatavakat és a belvizlevezetd
csatornakat;
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—  avizzel kapcsolatos szakrdlis emlékeket,
—  atermészetvédelem szempontjabdl kilondsen fontos vizi éléhelyeket.

A vizekhez kotédd tajhasznositas és tajalakitas torténetéhez feldolgoztuk a korabeli tér-
képanyagokat. Kézultk killon is emlitést érdemelnek Bedekovich L&rinc térképszelvényei,
amelyek hiien és részletesen bemutatjak a 18. szdzad végi jaszsagi vizrendszert (96. abra).

W e W]

96. dbra — Jdszdézsa felszini vizrendszere a Tarndval a Bedekovich-féle térképen 1791-ben
(XXLXILXIIl szelvény részlet) és Google Earth felvételen 2019-ben

A holtdgak az arvizvédelem érdekében végzett tudatos tdjalakitds emlékei, amelyek a
viszonylag nagy tajrészleteken belll a tajkarakter markdns elemei és a téjhasznositasi le-
het&ségeket bévitik, a tajpontencidlt ndvelik. A nyolc teleptlésbdl a Zagyva JaszfelsSszent-
gyorgyot, Jaszberényt és Jaszteleket, a Tarna Jaszddzsat és Jaszjakohalmat érinti. Jasz-
berényben a Varosi-Zagyva (mint holtag) — a folyo Uj, a varost elkertlé medrének kiépi-
tését kovetden is — a varos fontos telepllésszerkezeti eleme (99. dbra), zoldfellleti rend-
szerének része (Boromisza—Molndr 2011). A jaszddzsai Tarna holtdg horgaszvizként
fontos szerepet tolt be a rekredcidban, emellett az dkoldgiai folyosd része és a telept-
léskép karakteradd eleme. A jaszteleki Zagyva holtagak téjokologiai szempontbdl fontos
tajelemek, védett novény- és dllatfajok, valamint védett tarsuldsok éléhelyei (98. dbra).
Valamennyi holtdg vizfeltlete, valamint az azokat kiséré névényallomany szerepet jatszik
a helyi klima szabélyozdsaban, emellett potencidlisan arvizi tarozok.
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A vizszabélyozdsi m(itargyak — a zsilipek, zUgdk, gatak, szivattydhdzak — és a vizrendezések
soran elhelyezett foldmérési jelek az drviz- és belviz elleni védekezés emlékei. Az arvizek-
kel és belvizekkel napjainkig is egyarant fokozottan veszélyeztetett Jaszsagban a téjalakitas
torténetére utalnak ezek a miitargyak, emellett tébbséglik ma is aktiv védelmi szerepet
tolt be (103. dbra, 104. dbra).

A gatak sorsa az Ujabb és Ujabb megerdsités, sok esetben magasitds; a zsilipek pedig az
elhasznalddds miatt, illetve az Ujabb technikai elvardsok és korszer(sitések eredménye-
ként id&rdl idére atépitésre kertilnek. A tdjelemek is emlékeztetik a helyi lakossagot a
kordbbi évszdzadok kiizdelmeire a természeti katasztrofakkal. A gatak a dontden sik fel-
szinen a tajkarakter meghatarozé elemeivé valtak.

A tdjalakitd tevékenység orszdgosan is ritka emlékei — a Tisza drterlletének mentesitése
soran — a 19. szdzad vége felé dllitott szintezd vasoszlopok. A Jasztelek—Jaszfelsészent-
gyorgy—Jaszkisér telepllések kdzigazgatdsi hatdrainak sarokpontjan — hdrmashatdron —
1880 korul dllitott ,vasoszlop” rossz dllapotban, de még a helyén van.

97. dbra — 1841-ben épilt Kéhid Jdszdézsdn 1940-ben (forrds: Fortepan) és 2017-ben

A kdz(ti-, vastti- és gyalogos hidak a két folyd, a Zagyva és a Tarna vize folott a telepU-
lések és telepllésrészek kozotti kapesolatokat biztosftd tdjelemei. A folydvizekhez is kd-
t8d8 kozlekedéstorténeti emlékek az &si atkelShelyeken lévé hidak. Orszdgosan is ritkak
a ma is hasznalatos boltives kéhidak — szép példdik az 1806-ban épitett jaszberényi ha-
romnyildsti és az 1813-ban épitett jaszddzsai Stnyflast (97. dbra). Evszdzadok éta fontos
kapcsolatok &rzéi a gyalogos fahidak (Jasztelken, Jaszberényben), amelyek sziikségszer(
feldjitasardl idérél-idére gondoskodnak a telepllési kdzdsségek. A jaszddzsai kishid sajnos
mara megsemmisilt, igy évszdzados kapcsolat és egyben tdjérték veszett el.

A kozterdleti ivoviz kutak a 19-20. szdzadi ivoviz-ellatas emlékei, torténetének tandi. Or-
szagosan is az elsdk kozott Iétestlt néhdny jdszsagi artézi kut. Jaszberényben a teleplilés-
kép meghatdrozd eleme a Bundds-kit. A pozitlv artézi kutat 1908-ban furtdk, a
kitoszlopot a szoborral 1912-ben dllitottdk, sajnos ma mar csak szivattylval mikodtetett
diszkdt, kifolyd vize nem ihatd. A kdzelmultban feldjitott — Uj helyen feldllitott — Pintér-
kit is a hagyomanydrzés egyik szép bizonyitéka. A Jaszok-kutjét Jdszddzsan nemrégiben
allitotték helyre, a kozdsségi élet kozponti helyszine ma is (102. dbra). A megdvott kutak
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— akar mUkoddének, akar nem — arra is emlékeztetnek, hogy a koztéri kutak — a falvakban
és a varosokban egyardnt — minden idében a kdzdsségi élet helyszinei, fontos taldlkozd
pontjai is voltak, ezdltal a tdjidentitds meghatarozd elemeivé valtak. A kulturdlis drokség
megdvésa részeként a tobbségében a 20. szézad kozepén furt, ma mar nem miikods —
pumpas vagy kerekes — kéziszivattyUs kutak megérzése, helyredllitasa; tobb esetben a
kitfej és a kornyezet rendbetétele is szlikséges lenne (101. dbra).

A vizzel kapcsolatos szakralis emlékek a népi hitélet és a népi hiedelmek hagyomanyérzé
emlékei. A Jaszsagban a 18-19. szdzadban minden telepllés szobrot éllitott az arvizek
pusztitasatdl a helységet (a néphiedelem szerint) megdvd véddszentnek, Nepomuki
Szent Janosnak. Toébbnyire a folydkon atvezetd hidak kézelében kertltek elhelyezésre —
Jaszberényben 1813-ban a Zagyva partjan, Jaszdozsan 1829-ben, Jaszjakdhalman pedig
1903-ban a Tarna partjan — gy a hidakat is védelmezték. De megtaldlhatok a két folydtdl
tdvolabb fekv® — az arvizektd| és a belvizektdl azonban ugyancsak veszélyeztetett telepu-
|ésekben is, amint az 1784-ben Jaszapatin (100. abra) és az 1797-ben Pusztamonostoron
allftott szobrok. Evszdzados jelenlétitk a teleptilésekben a tajidentitds fontos elemévé
tette Sket.

A mesterséges vizmedrek és az drvizvédelmi emlékek a legtjabb kori vizgazddlkodas és a
vizzel kapcsolatos egyéb tdjhasznosftasok kézos emlekei. Kézéjuk tartoznak a szabalyo-
zott (kiegyenesitett) medr( kisvizfolydsok, valamint az egykori agyagkitermelés, valyogve-
tés emlékét 8rzd, ma mar rekreacids terlletként hasznositott banyatavak.

Osszegzés

A nyolc jaszsagi telepulésen folytatott kutatds sordn az egyedi tajérték kataszterbe felvett
106 felszini vizekhez kapcsolhatd objektumot vizsgaltunk. Az értékek nagy szama és val-
tozatossaga (vizgazdalkodas-torténeti, vallasi (szakrdlis), hadédszati védelemmel kapcsola-
tos, banyészat-torténeti, kozdti és vasut kozlekedési emlékek stb.) is jol jelzi, hogy nagy
szereplk volt és van a tj alakitdsaban, a tajkarakter meghatarozasaban. Mindezek mellett
fontosak tajhaszndlati és dkoldgiai szempontbdl is (rekredcids és éléhelyi szerep), ami
megtartasukat, gondozdsukat feltétlendl indokolja.
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98. dbra — Zagyva-holtdg Jdsztelek agrdrtdiban, — 99. dbra — Vidrosi Zagyva, Jdszberény vdrosbelsé,
horgdszvizként hasznositva z6ldfellileti elem

100. dbra — 1784-bél szdrmazdé  101. dbra — kéziszivattyds artézi 102. dbra — Jdszok-kutja

Nepomuki szobor |dszapdtin kdt Pusztamonostoron Jdszdézsdn

(1980-ban feldjitva)

4

103. dbra — ,Kiils6-Zg6” Jdszberényben az ¢j  104. dbra — Belvizdtemel6 kettds zsilip Jdszberény-
Zagyva mederben ben a Zagyva védégdtjdn

Fiileky Gydrgy emlékkonferencia - AT4jvaltozésai a Krpat-medencében, XIl. ttdrténeti tudomdnyos konferencia
151



Madosné Bugyi Ildiko, Csima Péter — Vizhasznositds és tajalakitas a Jaszsagban

Irodalom

Bedekovich Lrinc (1791): XXXI Mappae signanter praecipue fluviorum Zagyva, et Tarna, a Possessionis Boldog et Ddsa inchoando .. [M=1:14
4007, Magyar Nemzeti Levéltar Heves Megyei Levéltara, Térképtar, T.120.

Els6 katonai felmérés. Bp. 2004. DVD ROM. Arcanum Adatbazis Kft.

Masodik katonai felmérés. B. 2005. DVD ROM. Arcanum Adatbazis Kft.

(sima Péter (2012): Tdjvédelmi célu tajkarakter elemzések rurdlis tajban. pp. 51-63. In. Taj- érték, 1épték, valtozas. (szerk.: Farsang A,; Mucsi
L; Keveiné B. L) Geolitera, Szeged.

(sima P. — Madosné B.I. (2014): Vizhasznositasi és vizrendezési emlékek a Jaszsagban. pp. 203-206. In. A tdj valtozdsai a Karpat-medencében.
(szerk. Fiileky Gy.). X. Tajtorténeti konferencia kiadvanya. Edtvds Jozsef Fdiskola, Baja.

Bertdk Laszlo—Bulkai Pal—Fejér Laszio—Koltay Jozsef (szerk.) (2000): Az ivoviz honfoglalasa. Ma Viz. Kiadta a Magyar Vizikézmi Szovetség,
Budapest.

Boromisza Zsombor—Molndr Zsdfia (2011): Felszini vizekhez kapcsolddd egyedi tajértékek a Jaszsdgban. Tajvédelmi Fiizetek. 1.szam. pp.7-19.

Fejér LaszI6 (szerk.) (2001): Vizeink krénikdja. Viziigyi Mizeum, Levéltar és Konyvgy(ijtemény, Budapest.

Fejér LaszI6—Szlavik Janos (2008): 111 vizi emlék Magyarorszagon. Kézlekedési Dokumentacids Kft., Budapest.

Fodor Ferenc (1942): A Jaszsdg életrajza. Jaszok Egyesiilete — A Jaszsagért” alapitvany, Budapest

Modosné B. Ildiko (témavezet6) (2012): Jaszapdti kultirtorténeti egyedi tajértékeinek katasztere. Kézirat. BCE Tajvédelmi és Tajrehabilitacids
Tanszék, Budapest.

Csima P.—Kabai R —lyés Z5.—Gergely A—Molnar Zs.—Modosné B.| —Padarné T.£ ~Tarcsai A—Boromisza Zs —SaigetvariK. (2010): Jaszberény
kultdrtorténeti egyedi tajértékeinek katasztere. Kézirat. BCE Tajvédelmi és Tajrehabilitacios Tanszék.

(sima Péter—Mdosné B. lldiké (2010): Jaszdozsa kultdrtorténeti egyedi tajértékeinek katasztere. Kézirat. BCE Tajvédelmi és Tajrehabilitacios
Tanszék.

(sima Péter — Modosné B. Iidiko — Alvari Cs. (2017): Jaszddzsa Telepillésképi Arculati Kézikonyve

Fiileky Gydrgy emlékkonferencia - AT4j valtozasai a Karpat-medencében, XI. tjtérténeti tudoményos konferencia
152



Novak Tibor JGzsef, Balogh Szabolcs, Incze JGzsef — Hazai tajvaftozasok és kiilinbségeik értékelése felszinboritdsi
¢ talajadatok alapjan

HAZAI TAJIVALTOZASOK ES TERBELI KULONBSEGEIK ERTEKELESE
FELSZINBORITASI ES TALAJADATOK ALAPJAN
Novék Tibor J6zsef' — Balogh Szabolcs? — Incze Jézsef?

'DE TTK, T4jvédelmi és Kornyezetfoldrajzi Tanszék, novak.tibor@science.unideb.hu
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balogh.szabolcs@science.unideb.hu
3DE TTK, Tajvédelmi és Kornyezetféldrajzi Tanszék, incze jozsef@science.unideb.hu

Bevezetés

A tdjak folytonos atalakuldsa, megvaltozasa lépten-nyomon tetten érhetd, mégis legtobb-
szor komoly problémat okoz targyszer(, mas esetekkel dsszevetheté mddon képet adni
arrdl, hogy ez a valtozds milyen jellegli, és milyen mértékd. A szamos, természetes folya-
matok révén is zajlé valtozas mellett az utdbbi idészakban egyre nagyobb figyelem iranyul
a tdjak azon véltozasaira, amelyeket az emberi haszndlat, illetve annak megvaltozasai okoz-
nak. A tajalkotok kozil az emberi hatdsokra legérzékenyebb, legkdzvetlenebb mddon az
élévilag, illetve az életkodzosségek reagalnak. Ezért is kézenfekvd, hogy a tarsadalom fold-
rajzi tijra gyakorolt hatdsat az élévildag mint indikitor megvaltozdsaval jellemezzik.
A széles kdrben haszndlt hemerdbia fokozatok elsésorban a ndvényzet emberi dtalaki-
tottsdgan alapulnak (Jalas 1953; Sukopp, 1972). A névényzet mint érzékeny indikdtor a
kevésbé erdteljes emberi hatasokra, azok megvaltozasara is érzékenyen reagal. Ugyanak-
kor él6 jellegénél fogva relativ gyors és jelentds regeneralddd képességgel bir, amely azzal
jar, hogy a multban lezajlott, akdr igen erételjes tarsadalmi hatasokat kévetéen gyorsan
regenerdlddhat, igy a jelenlegi ndvényzet egydltaldn nem arulkodik a néhany évszazaddal
korabbi, akdr nagyon jelentds emberi hatdsok nyomairdl sem (Walz—Stein, 2014). Példa-
ként emlithetnénk fejlett okori vdrosok elhagyott romjain, vagy elpusztult kézépkori
telepulések helyén kialakult természetkozeli vegetacidval boritott tajrészleteket. A no-
vényzetnél lényegesen nehezebben tanulmanyozhatd, viszont jéval konzervativabb, azaz
hosszabb idén keresztll arulkodd indikdtor a talajok megvéltozasa (Petd et al, 2012
Dazzi—Lo Papa, 2015). A talajpan évezredekre visszamendleg tanulmanyozhatok az egy-
kori kultdrdk, civilizacidk nyomai, a talajszintek sorrendjének megvaltozaséban, a hatraha-
gyott mesterséges szubsztratok, mitermékek formdjaban (Dudal et al. 2002; Dudal,
2005), még akkor is, ha annak felszinét évszazadok ota haboritatlan, kozel természetes
allapoti ndvényzet boritja. Olyannyira, hogy egyes szerzék az Anthropocene szintjelzé
képz&ddményének az antropogén talajokat tekintik (Cerzini-Scalenghe, 2011). Ugyanak-
kor a talajban is megvan annak lehet8sége, hogy az emberi hatds mértéknek csdkkenését,
megsz(intét kdvetéen meginduld regenerdcids folyamatok Ujra a természetes talajfejlé-
dés irdnyaba tereliék a talajtakard valtozdsat. Az utobbi évtizedek kutatdsai alapjan ez a
folyamat a feltalaj bizonyos bélyegeiben Iényegesen gyorsabb, mint kordabban gondoltak.
Tanulmanyunkban a hazai tajak antropogén 4talakitottsagdnak mértékét a korabbi ilyen
irdnyd tanulmanyok névényzeti-dkoldgiai (Csorba—Szabd, 2009; Méga et al. 2014), vagy
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kizardlag felszinboritdsi alapon allé (Mari, 2010; Szilassi et al. 2015) megkozelitésével
szemben a talajokra gyakorolt hatds, azokban megjelen& antropogén bélyegek alapjan
probaljuk meg jellemezni.

Anyag és médszer

A fenti célkitlizés érdekében a felszinboritds CORINE adatbdzisban (CLC100) rogzitett
kategdridinak mindegyikét a talajukban jellemzé bolygatasok, antropogén hatdsok mér-
téke szerint négy csoportba osztottuk. Erre a VWRB talajosztalyozési rendszerben alkal-
mazott antropogén diagnosztikus bélyegek (FAO, 2006) nyujtottak lehet&séget, amelyek
az egyes antropogén bélyegek, anyagok mennyiségét, az antropogén bélyegekkel érintett
szintek vastagsagat hatdrértékekkel kombindlva diagnosztikus elemekké alakulnak (IUSS
WG WRB, 2015). lgy az ember 4ltal 4thalmozott rétegekkel feltoltott teriileteken, az
épitési vagy ipari tormelékkel boritott felszineken létrejové talajok ezen hatarértékek fe-
lett a VWRB szerint antropogén talajoknak mindstilnek (Anthrosol, Technosol). Ugyanakkor
a hatdrértékek a VWRB-ben két szinten kertilnek megfontoldsra. Ha a talaj nem is teljesfti
az antropogén talajként torténd osztdlyozds hatarértékeit, viszont teljesiti az gy nevezett
f&, vagy kiegészité mindsitdk (elébbit a talaj neve eldtt, utdbbit mogotte, zdréjelben tin-
tetjuk fel) hozzdadasahoz elegendd feltételeket, akkor a talaj referenciacsoport nem lesz
antropogén, de a talaj részletes elnevezésében megjelenik az antropogén atalakitottsag
ténye (pl. Technic Leptosol vagy Chernozem (Anthric)). A fentiek alapjan a természetes
talaju tertleteken sem a mindsitékben, sem a talaj referencia csoport elnevezésében nem
szerepelnek antropogén bélyegre utald elemek. A régdta, intenziv mlivelés alatt alld te-
ruletek talajaban a referencia csoport természetes marad (pl. Chernozem), de antropogén
mindsiték szerepelnek (pl. Technic Chernozem). A telepulési, ipari tertleteken a talajképzd
k&zet is antropogén Uton dthalmozott, vagy teliesen mesterséges, amely alapjan a talaj
referencia csoportja is antropogén lesz (Anthrosol, vagy Technosol).

Az ily médon képezhetd felszinboritasi csoportok:

—  nincs talaj (a WRB talaj definicidja alapjan)

—  antropogén szubsztraton kialakult antropogén talaj

—  természetes talajok erdteljes, egyértelmlen azonosithatd antropogén hatasokkal
—  természetes, vagy természetkdzeli talajok, elhanyagolhatd antropogén hatdsokkal

Az egyes csoportokba tartozé felszinboritdsi kategoridk kodjat a 105. dbra tartalmazza.
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CORINE LCC felszinboritas poligon
(1990: 2000 2006; 2012: 2018)

Ujraosztalyozas az antropogén hatas erdssége alapjan
(indikator: a talaj antropogén diagnosztikus bélyegei, WRB alapjan)
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105. dbra — A felszinboritdsi kategoridk osztdlyozdsa a WRB diagnosztikai elemei alapjdn meghatdro-
zott talajtermészetesség szerint

A CORINE adatbézis az 1990-2018 id8szakban az 1990-es bézisévre kdvetkez&en négy
alkalommal kerilt ismételt felvételre azonos mddszertannal és térbeli felbontassal: 2000-
ben, 2006-ban, 2012-ben és 2018-ban. Az adatbédzisban nem csak az egyes idészakok
felszinboritasi térképei, hanem az Un. valtozaspoligonok is hozzaférhet&ek. Azaz: kilén
tartalmazza az adatbazis azokat az a poligonokat, amelyekben az el6z8 felvételhez képest
a kovetkezd felvétel idépontjdig a felszinboritds megvaltozott. A felszinboritds megvalto-
z4sat az antropogén hatds mértékének megvaltozdsa szempontjdbdl harom tipusba so-
roltuk:

— ha a valtozds eldtti és azt kdvetd poligon is ugyanabba a talajtermészetességi
kategéridba tartozott, akkor a valtozdst az antropogén hatds szempontjabdl
semlegesnek értékeltik

—  ha a valtozds sordn a talajtermészetesség csdkkent, akkor az antropogén hatést
erésédének értékeltik

—  ha a talajtermészetesség nétt, akkor az antropogén hatés véltozasat gyengtilének
értékeltk.

Az 1990-2018 kozotti négy idszak valtozaspoligonjait a fentiek szerint osztdlyozva kilon
térképen abrazoltuk a csokkend antropogén hatdssal jellemezhetd poligonokat, és az
er6sodd emberi hatdsokkal jellemezhetd poligonokat. Az idSben ismétlédé felvételek
4 kiléonbozd idészak értékelését tették lehetdvé orszagszerte. Az értékelés folyamatat
a 106. abra szemlélteti.
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CORINE LCC

valtozas poligon

természetességi kategorian természetességi kategoria

belili valtozas valtas
\ l

antn;g;nglzrgle};a:;slzzznhfe erdsodé antropogén hatas gyengiilé antropogén hatas
1990- | 2000- | 2000- | 2006- 1990- | 2000~ | 2000- | 2006-
2000 | 2006 | 2006 | 2012 2000 | 2006 | 2006 | 2012

106. dbra — A felszinboritds megvdltozdsdt jellemzé poligonokbdl dllé adatok Ujraosztdlyozdsi folya-
mata az antropogén hatdsok megvdltozdsa alapjdn

Hazai tajvéltozasok a felszinborftds alapjan 1990-2018 kozott

Orszagos szinten a négy vizsgalt idészak osszesitett felszinboritas véltozasai kozul mind a
négy id&szakban azok dominaltak, amelyek nem okoztak valtozast az antropogén hatds
erdsségében, azaz azonos talajtermészetesség kategdridn belll maradtak. 1990-t&1 2012-
ig masodik helyen a csdkkend antropogén hatdssal jaré felszinborftds valtozdsok alltak,
majd 2012 és 2018 kozott ezek kiterjedését megeldzték az erdsddd antropogén hatést
okozé felszinboritas valtozasok (107. abra). Ugyanakkor a valtozasok térbeli kiterjedése
1990 és 2000 kozott volt a legnagyobb, majd ehhez képest lényegesen csdkkent a 2000-
2006 és a 2006-2012 id&szakokban, de mindkét id&szakban kézel azonos mértékd, majd
2012 és 2018 kozott lényegesen csokkent (107. dbra). Figyelemre méltd, és Eurdpaban
kevésbé jellemz&, hogy a csokkend antropogén hatdssal érintett terilet kiterjedése az
elsé hdrom vizsgdlt idészakban messze meghaladja az erd8s6dd antropogén hatdst okozé
felszinboritds valtozasok teriletét. Az az arany csak az utolsé, 2012-2018 kozotti idé-
szakban vdltozik meg.

Felszinborités valtozésok terilete (k)

Felszinborits valtozds ellege 19902000 2000-2006 2006-2012 2012208
kozott kozott kozott kozott
Antropogén hatds szempontjabol semleges 35204 19695 20722 14101
(s6kkend antropogén hatds 3947 4814 5493 106,7
Erdsddd antropogén hatas 176, 1841 1299 1259
Osszes felszinboritds valtozds 40913 26350 21513 1702,7

107. dbra — A felszinboritds vdltozdsok dltal érintett tertiletek megoszldsa az antropogén hatds szerinti
tibusonként a négy vizsgdlt idészakban Magyarorszdgon
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A megvaltozott antropogén hatédst okozé felszinboritds véltozasokat kilon térképen ab-
réazoltuk (108. dbra, 109. dbra), aszerint, hogy erdsédott, vagy gyenglilt az antropogén
hatds mértéke.

Az erés6dé antropogén hatdssal jard valtozasok (108. dbra) jellemzéen a févdrosi agg-
lomeracié és a nagyobb vérosok (Gydr, Miskolc, Debrecen) kordl, valamint a fébb kéz-
lekedési vonalak, autopalydk mentén csoportosulnak. Emellett a Balaton térsége is
kiemelkedd. Ezekben a térségekben a természetes talajok egyre nagyobb ardnyban ke-
rulnek lefedésre, leburkoldsra, feltdltésre, antropogén atalakitottsaguk mértéke, és az ant-
ropogén dtalakitottsaggal érintett terlet kiterjedése is ndvekszik. Szinte egyaltalan nem,
vagy alig talalunk ilyen jellegli valtozast jelz& poligonokat az infrastruktira-hianyos, apré-
falvas, eloregedd térségekben (Cserehat, Drava mente, Dél-Békés).

A csokkend antropogén hatassal jard véltozasok (109. dbra) szamos esetben szinte az
elsd térkép komplementer teruletein jelentkeznek. A Nyirség, a Duna-Tisza kbze szamos
tertiletén, az Eszaki-kdzéphegység tajain, valamint Somogyban és a Drava mentén taldljuk
legnagyobb szamban ezeket a terUleteket. A térképen jeldlt terlleteken a korabban erd-
sebb antropogén haszndlatot (szantas, miivelés stb.) extenzivebb hasznalat vagy felhagyas
véltja fel, amelynek kovetkeztében a kordbban kialakult antropogén bélyegek (szantott
réteg, athalmozott tormelék stb.) humuszanyagokban gazdagodhatnak, szerkezetuk, viz-
gazdalkodasuk javul, és egyfajta természetesebb talajfejlédési folyamat iranyaba mozdul-
nak el.

Osszefoglalds

Az antropogén hatasok és azok megvaltozasdnak jellemzésére tanulmanyunkban egy
olyan Uj mddszert mutatunk be, amely a kordbbi, elsésorban a ndvényzet allapotanak
értékelésén alapuld médszerekkel szemben a talajok allapotan, és a felszinboritasi kate-
goridk megvaltozasan alapul. Az egyszer( modszer a CORINE adatbdzis felszinboritasi
osztalyainak Ujraosztalyozdsan alapul, amelyet a WRB talajosztalyozds antropogén diag-
nosztikai egységeinek a felhaszndldsaval végeztiink el. A mddszer segftségével az 1990 és
2018 kozott lezajlott hazai felszinboritas-valtozdsokat az antropogén hatdsok megvalto-
zdsa szempontjabdl semleges, azaz az antropogén hatds mértékét lényegesen nem befo-
lydsold, valamint erés6dé és gyengll® antropogén hatast kivdltd csoportokra osztottuk.
Elemzéstinkbdl kiderUl, hogy a felszinboritas-valtozdsok nagyobb része nem jar az antro-
pogén hatds mértékének valtozasaval. Ugyanakkor a valtozd emberi hatdst okozd felszin-
boritas-valtozdsok kozott Magyarorszagon 1990 és 2012 kozott novekvd terlleti
kiterjedés mellett a csokkend antropogén hatast okozo véltozasok dominaltak. Az utolsé
vizsgalt id6szakra, 2012 és 2018 kozétt az Osszes felszinboritds valtozds az elsé id&szak-
ban kimutatott terlletnek kevesebb, mint felére esett vissza, de sorrendben az erdsédé
antropogén hatést kivaltd valtozdsok megel&zték a csdkkend antropogén hatdst okozd
véltozasokat.
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108. dbra — Az er6s6d6 antropogén hatdssal jdré felszinboritds vdltozdsok térbeli eloszldsa Magyaror-
szdgon 1990-2018 kézétt 4 vizsgdlt id6szakban
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109. dbra — A gyengtilé antropogén hatdssal jdr6 felszinboritds vdltozdsok térbeli eloszldsa
Magyarorszdgon 1990-2018 kézétt 4 vizsgdlt idészakban
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K&szénetnyilvanitas

A tanulmény a Bolyai Janos Kutatasi Oszténdij (Novak Tibor Jézsef, BO/00448/17/10)
és az Innovécids és Technoldgiai Minisztérium UNKP-19-4-DE-129 kédszami Uj Nem-
zeti Kivalosag Programjanak (Bolyai+), és UNKP 19-3-I-DE-221 (Balogh Szabolcs) szak-
mai tdmogatasaval készllt. A tanulmdny alapjaul szolgald kutatdst az Innovdcids és
Technoldgiai Minisztérium éltal meghirdetett FelsGoktatasi Intézményi Kivaldsagi Prog-
ram NKFIH-1150-6/2019 szdmon tdmogatta, a Debreceni Egyetem 4. tématerileti prog-
ramja keretében.
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KAOZEPKORI UTAK ES REVEK A NAGYKUNSAG TERSEGEBEN
Paldczi Horvath Andrés
palocziha@yahoo.com

A Kozép-Tisza-vidék tiszantdli részén a folyokat kiséré széles arterek miatt a jo atkels-
helyek hataroztak meg az Uthaldzat kialakuldsat. A Tiszanak ezen a szakaszan, Tiszaftired-
tél Tiszaugig tobb fontos rév volt, melyekre mdr a 10—11. szdzadtdl vannak adatok, és az
ezekhez kapcsolédo utaknak az orszag belsejében féként a nyugat—keleti kozlekedésben
volt szerepuk, a Korost és a Berettyot atszelS réveknek pedig az észak—déli kapcsolatok-
ban. Orszagos féutnak szamitott a szolnok—dési sészallitd Ut, amely Szolnoktdl a Tisza
bal parti 6szhatsagan Debrecen felé tartott, ehhez csatlakozott az abadi rév kozelében,
Szentgyorgynél a Pestrél Hevesen 4t Debrecen felé vezetS ,nagy Ut”, melynek az abadi
rév volt az 4tkelShelye. Hevesrél egy mésik f6Ut PoroszIlé és Fired, illetve Orvény kézott
szelte 4t a Tiszdt, és Kdesndl csatlakozott a debreceni tthoz.

Legkordbbi adatunk az abddi révre vonatkozik, amely évszdzadokon keresztil a Tomaj
nemzetségbdl szarmazo csaladok birtokdban volt. Anonymus Gesta Hungarorumanak be-
fejezd részében ir a nemzetség &sérdl, Tonuzaba besenyd vezérrdl, aki Taksony fejede-
lemtdl az abddi rév kdrnyékén kapott szdlldshelyet, és a révnél temetkezett pogany
maédra®® Anonymusnak ez az értesiilése elfogadhatd, mivel a f8ari Tomaj nemzetség
csalddi hagyomanya alapjan frhatta. Anonymus idejében, 1200 kordl tehdt az abddi rév
bizonyosan miikodott, de az is valdszinl, hogy mar a 10-11. szdzadban is létezett, és
évszazadokig a Tomaj nembeli csaladok birtokdban volt. 1251-ben a Tomaj nemzetség
tagjai megosztoztak a rév és vam birtoklasan. Az egri plspokség birtokainak 1261. évi
Osszeirasaban is emlitik az abadi révet, melynek haszna a Tomaj nembeli nemeseké, bar
a jobb parton az egri pUspokség birtokai tertinek el.>" 1349-ben a Tomaj nembeli Lo-
sonciak privilegidlis oklevelet kaptak a kirdlytdl a rév jogos birtokldsara, miutdn a megyei
nemesek igazoltdk, hogy Abadon régtél fogva van rév. 1355-ben az orszagbird mégis
betiltotta az abadi rév haszndlatdt, helyt adva Miklds pécsi plspdk keresetének, aki a
Losonciaknal két évvel korabban, 1347-ben kapott jogot a kirdlytdl a poroszldi rév kiza-
rolagos haszndlatara, amikor Poroszlét nyerte adomanyul, és kérte minden mas rév meg-
szintetését Poroszld és Varkony kozétt. Ezt a fondorlatos mddon elért méltanytalan
rendelkezést 1395-ben Jolsvai Leustdk nddor tordlte el Losonci Istvan kérésére, aki ez-
Uttal be tudta mutatni IV. Béla kiraly 1251. évi oklevelét.>* A Losonci csaldd birtokiigyei

 Anonymus 1977,132-133.

*" Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltdra (a tovabbiakban MNL OL) DF 260580, DF 210757, Varjti—vanyi 19081928, 1. 7-8., Szentpétery 19231943,
1/2.295-296.;1/3. 386.; Gydrffy 19631998, IIl. 64.; Gyarfas 18701885, 11. 410-411.

I MNLOL DL 38829, DL 3962, DL 8003.; Sebk 2015, 273274, 398, 425.; Varjii—tvanyi 19081928, 1. 203, Malyusz—Borsa 19512001, 1. 435-436.; Récz
2003.
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kapcsan a 15. szézadban még tébbszor szerepel a rév is az oklevelekben. Bizonyéra a
révnek és az Uthdlozatban betoltott kedvezd helyzetének volt kdszénhetd, hogy Abddon
Albert kirdly 1438. évi és |. UldszI6 kirdly 1440. évi oklevele szerint kirdlyi sékamara léte-
sult, a Kézép-Tisza-vidék harom sokamardjanak (Szolnok, PoroszId) egyike.>

A Tiszaftired melletti Orvény falundl is volt egy igen régi, dlamalapitas kori rév és vam, melyet
IV. Béla kirdly 1261. évi oklevele szerint Szent Istvan kirdly adomanyozott az egri pUspokség-
nek. Az oklevél szerint a réven egy nagy hajé szallitotta 4t az embereket és a kocsikat, amikor
megaradt a Tisza.>*

Szintén korai adat szél két révrél, melyeket az 1074. februdr 26-i kemeji csata utan hasz-
nalt Salamon kirdly, illetve Géza herceg. A magyar krénika leirdsa szerint Géza herceg
Bihar feldl érkezett, mivel ott gylijtott csapatokat, a csata helye tehat a Biharbdl jové
féuthoz kozel, a Nagykunsag északi részén, vagy Tiszaflired és Abéddszaldk kornyékén
lehetett. A vesztes csata utan Géza herceg Kotojdndl (Cothoyd) kelt 4t a Tiszan, és Vac
felé vonult; a gy&ztes Salamon Thoroyd-ndl kelt at a befagyott Tiszan, és Rékos felé tartott,
vagyis mindketten a Hevesen 4thaladd, Pest felé tartd orszagutat akartdk elérni. A két
atkel®helyet a szakirodalom dltaldban azonosnak veszi, de ismert foldrajzi névvel vagy
helységgel nem sikertilt azonositani.>® Pauler Gyula szerint a Borsod megyei dorogmai
révrél van szé, véleménytink szerint szamitasba johet az Orvény és Poroszlé kozotti,
vagy az abadi rév is.

A garamszentbenedeki apatsag 1075. évi alapitdlevele irja le azt a Pel& nevi birtokot,
amelyet az apdtsdg Szolnok mellett kapott a Tisza bal partjdn a Kengyel viznél és a jobb
parton a Millér viznél. A Millér egy kis folydcska volt, amely a Zagyva torkolatatdl keletre
omlott a Tiszaba. Szolnoknak itt volt a tiszai atkelShelye, ahol ra lehetett térni az Erdélybe,
Désakndhoz vezetd sdszdllitd Gtra, melynek Debrecen felé is volt egy ledgazasa. A Millér-
rév jelentdségére utal, hogy a kézelében fekvd Alcsi, Fokorut és Szentivany a 14. szazad
kozepétdl a 16. szdzad elejéig orszagos féméltdsagok birtoka volt. 1390-ben Erdélybdl
Buda felé erre vonult 4t seregével Losonci Laszl6 erdélyi vajda, és ekkor a Losonciak
familidrisai Szécsényi Frank orszagbird emlitett birtokait megrohantdk és teljesen kifosz-
tottédk. A hatalmaskodds miatt indftott pert Garai Miklds nador csak a felel¢sok halala
utan, 1405-ben tudta lezdrni>® Ezek a falvak a Szécsényi csalddtdl az 1450-es években
Guti Orszagh Mihaly kirdlyi ajtondllémester, majd nador és Losonci Albert birtokdba
kerlltek; 1489-ben Nagylucsei Orban egri plspok és testvérei lettek a birtokosok, az

¥ MNL OL DL 13158, DL13563.; Csanki 1890~1913,1. 57.; Draskéezy 2018, 185,193, 197.; Récz 2003.

* ML OL DF 210757.; Szentpétery 19231943, 1/3. 386, 1/1.121.; Gyairffy 19631998, 11.121.; Kondorné Latkoczki 1997, 25, 33-34.

% epes Kronika 2004, 7678, 203., 504. ; Szentpétery 19371938, 1. 384, 386.; Gytirffy 19631998, Il 56., 97. J. Paler 1899, 1. 124-125., 249.].
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1500-as évek elején pedig Csulai Méré Gyodrgy nandorfehérvari ban és testvérei szerez-
ték meg.®’

A garamszentbenedeki alapitélevélben Peld birtok leirdsdban szerepel a Kengyel viz
révie.® A Kengyel egy nagy, nyolcas alaku holtdg Szolnoktdl délre, mely mér a kézépkor-
ban lefliz&dott. Ennek kézépsd szlikileténél volt egy rév, amelyet azok hasznaltak, akik
Cegléd feld| érkezve a varkonyi réven keltek 4t a Tiszan, ahol vele szemben a bal parton
volt Tiszavarsany mezdévaros, innen a kengyeli réven 4t vezetett az Ut Tur mezdévarosba,
majd tovdbb Békés, Gyula felé és Dél-Erdélybe. 1514-ben Dozsa Gydrgy is ezt az Utvo-
nalat kovette seregével.

Abéd és Szolnok kozoétt a Tiszan Roffon és Bén volt rév, ezeknek csak a helyi kédzleke-
désben volt szereputk. Roff birtokosa, Nénai Istvan fia, Istvan 1399-ben arra kapott en-
gedélyt Zsigmond kirdlytdl, hogy a révet athelyezze birtoka masik részére, mivel az
arvizek és a fagyok az utakat annyira tonkretették, hogy a régi révet mar nem tudja
hasznalni>? 1455-ben B birtokosai, Kenderesi Baldzs, BSi Miklés fia, Demeter és B&i
Cseh Jakab kapott engedélyt V. Laszlé kirdlytdl, hogy birtokukon a Tiszan révet létesitse-
nek, azt komppal és hajézd eszkdzokkel felszereljék

Szolnoktdl délre a mar emlitett varkonyi rév volt a legjelent&sebb, és fontosnak mond-
hatd az Alpar és Ug kozétti an. Gordgrév. A Tiszazugban helyi jelent&ségli révek voltak
a kozépkorban (Jend, Cibakhaza, Monostorossap, Nagyrév), melyeknek orszagos féut-
vonallal nem volt kézvetlen kapcsolatuk.

A Szolnokrdl Debrecen felé vezetd f6Ut északkelet felé haladt a Fegyvernek—Banhalma—
Kunhegyes—Tomajmonostora—Ors—Kécs nyomvonalon. Fegyverneknél volt a biidés-éri
vam, és Banhalmanal a 18. szazadban hid volt a Kakat folydn, lehetséges, hogy ennek volt
kozépkori el6zménye. Kunhegyes a regiondlis utak egyik csomopontja volt. A telepulés
1521. évi hatarjardsaban négy utat is felsorolnak: a Banhalmardl Hegyesre (Kunhegyesre)
vezetd utat, a Hegyesrdl Madaras faluba és a Tomajra vezetd utat, valamint a Hegyesrdl
Roff faluba vezetd régi utat®' 1299-bdél van adatunk arra, hogy a debreceni Ut Kakat
foldon, a késébbi Kunhegyes terdletén haladt keresztll, ugyanis itt rabolték ki a Debre-
cenbe drukkal igyekvé jobbégyokat.t?

Kunhegyes és Ors (Tiszadrs) kozott két Gtvonalat is lehetett valasztani. A Tomajmonos-
toran at vezetd Ut érintette Szentgyorgydt (korabbi nevén Palit), ahol Szent Gyodrgy nap-
jan orszdgos vasart tartottak, melyrdl el&szér egy 1251. évi oklevélbdl szerziink

arjl—Ivanyi 19081928, Il 277-279.; Benedek 2000, 162163 ; Benedek 2007, 5253, 74-75.
8 MNL OL DF 235997.; Szke 2015, 48, 54-55.; Laszlovszky 1986, 17-23.

% MNL OL DL 8436, DL 24698., Malyusz—Borsa 19512001, 1. 646.; Benedek 1996, 337-338.
MNLOL DL 14940, Benedek 1997, 318-3200.

& Gyarfas 1870-1885. I, 371373, 744749,

& Gyiirffy 19631998, 11 105-106.
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tudomast, s a vasartartast Zsigmond kirdly 1425-ben Ujra engedélyezte, megerdsitve a
birtokosokat jogaikban.¢* Ors 1472, évi hatarjarasdban ,az Orsbd| Szentgyorgyre vezetd
nagy Ut" szerepel egyik hatarpontként, az Ut és a Nagyér kozott hatérjelet helyeztek el.**
A masik Utvonalon az utazék Madarasndl észak felé kanyarodtak, és Apaszentmikldson
keresztill érték el Orsot.® (Apaszentmiklds kordbbi neve Inevésara volt, vagyis a 13—14.
szazadban vésaros hely.) Ez az Utvonal megfelel a mai 34-es Utnak.

A Szentimre és Szentgyorgy kozotti, 1412. évi hatdrjdrdsban, a Hossztér folyd keleti
oldalan emilitik a Véradra vezetd kézutat, amely keresztezi a folydt és Tomaj felé tart.%
A Kunhegyes és Ors kézotti Ut tehat véradi Gtnak is szamitott, de a Varadra igyekvSknek
Orstél nem Kécs, hanem Nadudvar felé kellett menni, Nagyivanon keresztul. Egy 1521.
évi hatarjaré oklevél szerint Nadudvarra Madarasrdl is vezetett egy Altalit nev( Gt Ké-
polnason, Orgondaszentmikldson és Szentdgota pusztdn keresztll, tehat a mai Karcag
északi részén.’

Vidéktnkon a Koroson Banrévénél, Szentandrasndl, Fejéregyhdzanal és Istvanhazanal
(Kunszentmartonnal szemben) volt rév, az utébbi mikodésére 1469-ben Hunyadi Mé-
tyds adott engedélyt. A Paloci f8uri csalad fejéregyhazi birtokdn levd révet és vamot
1453-ban emlitik.®®

A Berettydn Turkevénél és Tur (Nagy-Tur) mezévarosndl volt rév. Az |. katonai felmérés
szerint Tur beltertletének délkeleti végében &t lehetett kelni a Berettyd bal partjara,
innen délkelet felé tovabbhaladva az Ut Endrédnél szelte at a Kérdst, majd a bal parti
armentes vidéken vezetett Békésre. Az endrédi révnek féldrajzi névben is maradt nyoma:
a Kérdsnek a rév melletti meandere vette kéril a Rév zugja hatérrészt.®? Valdszind, hogy
ez az Utvonal a turi és az endrddi révvel a késé kdzépkorban is haszndlatos volt, mivel a
Berettyd és a Kords kozotti szogben a nagy kiterjedésli artér miatt nemigen volt mas
szarazfoldi kozlekedési lehet8ség. Turrdl Békés felé volt egy masik lehetdség is: a Berettyd
jobb partjan, drmentes részen el lehetett menni a Berettyd és a Koros dsszefolyésdig,
majd Banrévénél vagy Szarvasndl at lehetett kelni a Kérds bal partjdra.

A Tiszantul egyik fontos észak—déli Utvonala Lippa feldl Gyula és Békés érintésével veze-
tett Turra. Ezen utazott I. Lajos kirdly 1344 februarjaban Lippardl Didsgyér felé, amikor
két helybeli férfi, Berew fia, Baldzs és Zukanak nevezett Pdl fia, Komar éjszaka Turtol

# MNL OL DL 43626, Szentpétery 1923-1943,1/2. 293.; C. Toth—Lakatos 2013, 152.
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Kocsig kalauzolték, amiért a kirdly nekik szabadsdgjogokat adomanyozott.”® 1514-ben
Ddzsa serege is ezen vonult Tur és Békés kozott. Ugyanezen az Uton utazott Szerémi
Gyorgy szerint Szapolyai Janos kirdly 1532 kértl Temesvarrdl Buddra, utazdsa kozben,
Lippét és Gyulat elhagyva a Kéros jobb partjan fekvé Mesterszélldson szallt meg,”" ekkor
feltehetSen a fejéregyhazi réven kelt &t a Kordson. Turrdl észak felé Kenderesen vagy
Fegyverneken keresztll tébb tiszai dtkel6hoz is el lehetett jutni, . Lajos kirdly feltehetSen
a dorogmai vagy az orvény—poroszloi révet hasznalta. A Kenderesrdl Tur mezévarosba
vezetd utat 1521-ben a kenderesiek és a turgonypéterszallasi és kakati kunok kozotti
hatdrvitaban emlitik, ez a Nagykunsdg nyugati peremén, az drmentes hatsigon haladt
keresztil.”? Ez a dél felé tart6 Un. Turi Ut a mai Kistjszallds nyugati féldjein vezetett &t, és
a 18-19. szdzadi térképek is abrazoljdk.”

Turrdl Békés felé menet, a Sebes-Koros torkolata kornyékén volt egy ledgazas errdl az
Utrél Varad felé, 1466-ban ugyanis ezen a részen, a Békés megyei Félhalom és Fabianvara
kozotti hatarjarasndl, a Sebesér nevii patak déli oldalan emlitik azt a kozutat, amely Tur
mez&varosbol Varadra visz (ad viam publicam, per quam de oppido Thur ad civitatem Va-
radiensem itur).”* Ezt a forrashelyet gy értelmezhetjiik, hogy a Sebesér patakndl hizodd
Ut azonos a Turrél Békésre vezetd uttal, melyrdl Békésnél volt egy elagazas észak-észak-
kelet felé a Sebes-Kérdshdz, és azt elérve az Ut a folyd bal partjdn haladt Varadig,”

A fentiekben ismertetett Uthaldzat fontos pontjai voltak a vdsaros helyek. Fegyverneken
és Turon évente kétszer volt orszdgos vasar, és heti vasart is tartottak. Balaszentmikldson
(ma Torokszentmiklds), Szentgydrgydn és Tiszavarsanyban évente egyszer volt orszagos
vasar, Balaszentmikldsnak heti vasara is volt. Tiszavarsany és Tur a marhakereskedelem
kézpontjai voltak, piackérzetik 150-200 km-re terjedt ki.”®

A szomszédos teleplléseket Osszekdtd helyi utak is emlitésre kerlinek az frott forrdsok-
ban. 1476-ban egy hatalmaskodas kapcsan arrdl szerziink tudomast, hogy az Aposkardl
Csunaszenttamadsra vezetd, valamint a Balaszentmiklésrdl Kirdlyhalma felé vezetd két Ut
és a Pédloshalma domb kozétt, Aposka birtok hatdrain belll szantéfdldek és kaszalok
fekszenek, kozel az Aposkat és Szenttamast elvdlasztd drokhoz. 1478-ban az Aposka
hatdrdban fekvé mas foldek az Aposkardl Csunaszenttamasra vezetd Uttdl és az aroktol
kelet felé egészen a Budosérig, innen dél felé a nagypdiak birtokdhoz tartozd Csugar
rétjéig terjednek.”” 1351-ben Nacsa hatdrjarasdndl a falu Szent Péter mértir templomatdl

" Mon. eccl. Strig. . 532.; Piti 2010, 83.; Gydrffy 19631998, 1ll. 531.; Benedek 2000, 18.
T Szerémi 1979, 275, 389.
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T Kubinyi 2000,178.
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nyugati irdnyban a hatarjarok atléptek egy kézutat, amely Keve birtokrdl Turpasztd bir-
tokhoz vezet.”® A Kenderes és a szomszédos Fegyvernek kozotti Ut meglétére utal Ken-
deres 1462. évi oklevele, melyben emlitik a Fegyvernek mezdvéros felé vezetd utcat.”

Az Alfold késé kozépkori Uthdldzatat rekonstrudld Blazovich Laszld szerint a szolnok—
debreceni Ut nyomvonala Fegyvernektdl Kenderesen, Kisujszéllason és Karcagon keresz-
tUl vezetett, és a késé kdzépkori Kisujszédllas és Karcagljszallas ennek kdszénhette, hogy
kiemelkedett a nagykun telepulések k&zil® Ez az elképzelés ellenkezik a torténeti ada-
tokkal. Kistjszdllds és Karcag kozott a Mirhd-torokndl kitdrd tiszai arvizek {6 lefolydsi
irdnya hiizédott a Berettyd felé a Mirhd-torokig, a kusza érhdlézat mentén széles mocsar
terUlt el, melyet a 18. szazadtdl Karajdnos mocsarnak neveztek. A kézépkori forrdsokban
nem taldltuk nyomat annak, hogy ezen a mocsaron keresztll — tehdt nagyjabdl a régi 4-
es Ut vonaldban — Ut hizddott volna, a f8Ut ugyanis nyugat fel8l megkerilte a nagy mo-
csarakat, és Fegyvernektdl északkelet felé haladva Banhalman, Kunhegyesen, Tomajmo-
nostoran és Orsén keresztll érte el Kécsot, onnan ment tovébb keleti iranyban
Debrecen felé. Véleménylnk szerint a Kisujszallas és Karcag kozotti mocsaron atvezetd
toltésutat, a Karajanosi utat a 18. szdzadban épitették, esézések és hdolvadas idején alig
lehetett hasznalni, mivel a réti talajbdl felhordott toltés annyira atazott, hogy a kocsik
elstllyedtek a sarban. Az I. katonai felmérés a kovetkezd felirattal tlnteti fel ezt az utat:
Weeg auf Karzag von Kds uj szdlds bey Starken Frost”, azaz a KisUjszallasrél Karcagra ve-
zetd Ut csak erds fagyban jarhatd.® A téltésutat az 1790-es években megmagasftottdk,
majd vele parhuzamosan a déli oldaldn egy gétat is épitettek, a Karajanos gatjat.2? Ugyan-
csak a mai Kistjszalldsnak ezen a mocsaras, északi részén, a késé kdzépkori Turgonypé-
terszédllasa (Nagyturgony) tertletén, a Kenderes és Turgonypéterszalldsa kozotti 1521.
évi hatarjarasban a kilonbézé mocsarak és szigetek felsorolasdban (Kisrét, Kissziget, To-
visessziget, Ravaszlyukere, Nagyrét, Fertd) emlitik a Hajonyugalom nev(i kis dombocs-
kiat® Ezekbdl a foldrajzi nevekbdl ftélve az ezen a hatdrrészen vald dtkelés nydri
id&szakban f&képp hajon térténhetett.

TMNL OL DL 4163.; Gyiirffy L. 1961, 40-42.; Benedek 1999, 232-233.
7 MNL OL DL 15695.; Benedek 2000, 48.

% Blazovich 1998, 54.. Blazovich 2002, 50.

8 Jos. Aufn. 176317817, Col. XX, Sect. 20.
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1 10 abra — Késé kézépkori tthdlézat a Nagykunsdg térségében.
Révek: 1. Dorogma, 2. Orvény, 3. Abdd, 4. Roff, 5. B, 6. Millér, 7. Kengyel, 8. Vdrkony, 9. Nagyrév, 10.
Alpdr—Ug, 11. Istvdnhdza, 12. Fejéregyhdza, 13. Endréd. — Roviditések: Apaszt. = Apaszentmikids, Asz.
= Asszonyszdllds, O.sz. = Orgondaszentmiklés, Sz.a. = Szentandrds, Szgy. = Szentgyo6rgy, Szm. = Szent-
mdrton, Tp. = Turpdszt.

A kozépkori utak természetesen foldutak voltak, és nyomvonaluk is véltozhatott az idék
folyaman. Nem szabad azonban azt gondolnunk, hogy gondozatlan &svényekrdl van szo.
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Az Alfoldon régészeti feltardsokon eddig elékerult kdzépkori utakat hosszu ideig — akar
tobb évszazadig — haszndltdk, a kornyezd talajbdl hanytak fel, feltletiket ledongolték és
t8bbszoér megujitottdk, a mélyebb részeken toltésutat épitettek, az Ut mellett vizelvezetd
arkot is készftettek. Kilondsen gondos karbantartdst tételezhetlnk fel az Un. nagy utak,
az orszagos és regionalis féutak esetében. A rendelkezésre 4llé adatokbdl arra kdvetkez-
tethetlink, hogy még az Alfdldnek ezen a kiterjedt vizjarta laposokkal, mocsarakkal tarki-
tott vidékein is megoldhatd volt a szirazfoldi kozlekedés vagy a nagy mocsarak
megkerilésével, vagy a helyiek dltal jol ismert szdraz atjardkon keresztil.®* Az Gthdlozat
meglétének és haszndlhatdsdgdnak kdzvetett bizonyitéka az, hogy a hiteles helyek — az
egri, a budai vagy a véci kdptalan — kikuldottjei meglepd gyorsasaggal intézték el a birtok-
jogi Ugyeket, a hatdrjardsokat és beiktatasokat, vagy a hatalmaskoddsok kivizsgalasat.
Az Alfold régi kozlekedési viszonyairdl a késébbiekben lesujtd kép alakult ki, ami vélemé-
nytink szerint nem jellemzd a kdzépkorra, hanem azzal magyarazhato, hogy a 16-17.
szazad hdborus viszonyai kozott az utak, gatak, arkok, csatorndk és egyéb foldmivek
rendszeres karbantartdsa elmaradt.
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SZARVAS ES BANREVE.
KOZEPKORI UTAK ES ATKELOHELYEK SZARVAS VIDEKEN

Szarka Jézsef
Tessedik Sémuel Mizeum, Szarvas, szarkaj@gmail.com

A cimben szerepld két kozépkori dtkelShelyrél nem sok adattal rendelkeziink. Szarvason
egy 1469-es oklevél emlit gazlot, de mar Anonymus 13. szdzad elején keletkezett regé-
nyes gesztaja szerint is itt kelnek 4t a Bihar varat meghdditani induld honfoglalék. Banré-
vének viszont csak a neve utal a révre. Jankovich B. Dénes a Kdrosvidék koézépkori
vizrajzardl irt tanulmdnyanak a révekrdl széld fejezetében Banrévérdl szdlva gy fogal-
maz, hogy ,kézvetett adatok utalnak arra, hogy [...] évszdzadokon keresztiil valéban fontos
(rév)dtkelbhely lehetett.”®> Ha az altala hivatkozott adatokat nézziik, akkor Kardcsonyi J4-
nos monografidjahoz jutunk, aki Marckhardt Koncz puskamester 1529-es Utjardl készilt
— Brandenburgi Gyorgyhoz irt — 1530-as jelentése alapjan egy fontos orszagos utrdl i,
mely Budardl, Tiszavarsanyon, majd Banrévén keresztil, Décsén, Mez&szentmikloson at
jut Gyulara, majd onnan Simandon keresztil vezet Lippdra.®¢ Koncz jelentésében azon-
ban csak Buda, a Tisza folyo, és Décse szerepel, igy Tiszavarsanyt és Banrévét Karacsonyi
tette hozza.®” Ez alapjan az egyetlen kézvetlen bdnrévi atkelére utald forrdsadat sem
létezik. Mint alabb latni fogjuk, nem is itt, hanem tébb mas, j6I adatolt réven keresztl
haladhatott az orszagos féUtvonal Tur mezdvarosatdl Békés, Gyula és Lippa felé.

A szarvasi dtkeld elsé emlitése Anonymus 1200 tdjan keletkezett regényes gesztdjanak
50. fejezetében taldlhatd, és a Csepel-szigetrdl Biharba vezetd Gt emlékét tartotta fenn:
,Néhdny nap mdltdn a fejedelem és elékel6i kézos hatdrozattal sereget kildtek a bihari feje-
delem, Ménmarét ellen, és élére parancsnoknak és vezetének Osbét és Veleket tették meg.
Elindultak a szigetrl, keresztiillovagoltak a homokvidéken, a Bédi-révnél dtkeltek a Tiszdn,
majd folytatva a lovagldst a Kdrégy folyé mentén tdboroztak le. [...] A Korés folydt Szarvas-
halomndi szelték dt, és innen tovdbblovagolva a Tekerd vize mellett (itéttek tdbort.”®

Ez az Utvonal a boldi révtdl,¥” a mai Fébidnsebestyén hatdrdndl a Koérdgy folydt érintve,”
a Kordgy és a Veker kozotti szarazulatokon északkeleti irdnyba futott a Harmas-Kords
délre lenylld6 meanderéig, melyet a kozépkori Kéka teleptilésnél, a mai Kékafoki holtag
déli részénél ért el. Onnan a folyd bal partjan, északi irdnyban juthattak el Szarvasra, ahol
a mai hid kdrnyékén volt a rév. Az Ut a folyd tul partjan, szintén északi irdnyban haladt a
mai Mez&tur felé, ahol 4t lehetett kelni a Turon, és keletre — szintén a Koérds partjat
kovetve — lehetett eljutni Bihar vara, késébb Varad felé.

¥ Jankovich B. 1996. 341.

% aracsonyi 1896. 1. 247.;11.79.

9 s 1893 Veress 1938, 160.

BSRH 1. 101.; HKIF 336-337.

9 \Weisz 2013, 95, 363364, SRH 1. 84.: HKIF 323.; DL 93310.; DL 15949.; DL 45510; Zsiros 1990. 21—25.; Blazovich 1998. 5355, 59.
9 Szarka 2002. 39—40.

Fiileky Gydrgy emlékkonferencia - AT4jvaltozésai a Krpat-medencében, XIl. ttdrténeti tudomdnyos konferencia
169



Szarka Jozsef — Szarvas és Banréve. K6zépkori utak és atkeldhelyek Szarvas vidékén

A szarvasi dtkelShely (vadum) csak egyszer, 1469-ben szerepel oklevélben, amikor az
osztalyos rokon Abranfiak megegyeznek a birtokrdl, és az egyezséglevélben — egyéb jo-
vedelmek mellett — a révet is felsoroljak.”" Ennek ellenére tdbb kézvetett adat utal arra,
hogy az Anonymus altal leirt Utvonalszakasz — mely Tur mezévarosatdl haladt a boldi rév
irdnyaba — az egész kdzépkor folyaman hasznalatban volt.

IV. Laszl6 harom oklevelét is Szarvashalomrdl keltezte.”? A harmadik, 1290. junius 24-i
oklevele kapcsan témank szempontjabdl érdekes kovetkeztetéseket lehet levonni. 1290.
junius 18-an a kirdly még Csanadon tartdzkodik, hat napra réa Szarvashalmon, 1290. julius
10-én pedig a Vdradtél nyugatra taldlhato Bihar megyei Kérdsszeg varandl taldljuk,” itt
slik meg &t a kunok.”* Korabban tébben felvetették, hogy V. LaszIé hdrom Szarvashal-
mon keltezett oklevele azért jott létre, mert a Szarvas kornyéki kunok kozott idézott a
kirdly. Mas nézet szerint az is felmerllt, hogy Szarvashalom nem is a Békés megyei
Szarvassal, hanem a Kiilsé-Szolnok megyei Ujszész kozelében taldlhaté Szarvashalommal
lenne azonos.” Szarvas kdzvetlen kdrnyezetébdl sem frott forrasok, sem régészeti leletek
nem utalnak a kunokra. A fenti tartdzkodasi helyekbdl pedig egyértelmien arra kovet-
keztethetlink, hogy V. Laszlé 1290 juniusdban Csanadrdl indulva, valdszinlleg a — Blazo-
vich Lédszl6 vazlata alapjan — fentebb hivatkozott, boldi rév felé vezeté orszdgos Uton
utazott a mai Szentes hatardig, onnan — Anonymus fentebb ismertetett lefrasanak Gtvo-
naldt kovetve — jutott Szarvashalomra, ott dtkelve a Kordson Mezétir vidékét, és a Te-
kerd, Sebes-Kords vonaldt érintve jutott el Kordsszeg varahoz.

Ugyanez az Utvonal sejthetd Hunyadi Janos itinerdriumanak adatai alapjan is. 1450. 4prilis
1-én tdbb oklevelét keltezi Turrdl® de néhany nap mulva 4prilis 8-a4n mar Csanddon
talaljuk.”

Szerémi Gyérgy Magyarorszdg romldsdrdl cim( emlékiratdban maradt fenn, hogy Janos
kirdly 1528-ban — Lengyelorszagbdl vald hazatérését kovetéen — Debrecenbdl utazik
Lippa felé. A kirdly kiséretében Szerémit is ott taldljuk, aki munkajat b& masfél évtizeddel
az utazas utdn, 1544-1546 korll jegyezte le.”® Az (t fontosabb allomdasai Nédudvar,
Kenderes, Nagytur, Sebestyénhdza, ahonnan egy kitérét tesznek Déczy Janos szegi kas-
télydhoz, majd Maké kovetkezik, ahonnan Szeged melletti Tapéra mennek el, és taldlkoz-
nak a torok Mehmed béggel. Maké utan Csanddon széllnak meg, ahonnan kertlét tesznek
Temesvar felé, és igy érkeznek meg Lippdra.”” Szdmunkra a fentebb méar megismert —
Tur és Szentes kozotti — szakasza fontos az Utnak. Ezen a részen fordul el6 egy Sebes-
tyénhdza nev( telepulés, mely a kdrnyékrdl nem ismert a forrasokbdl. A leirds alapjan
valahol Szegvdr és MezStur kozott kellett lennie Sebestyénhdzdnak. Szerémit bé masfél

' Haan 1870. 85.

RA3340. 52 RA 3393 52.: RA 356, 5z.

P Kadar 2016.56.

9 AMTF 1. 637—638.; SRH 1. 474,

% MRT8.398.

% Engel 1984. 984, 990.; DF 240057.

" Engel 1984. 984, 990.; DF 227205; DF 240060
% Szerémi 1857. X.

% Szerémi 1857. 240-245.
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évtizedes tavlatbdl valdszinlleg megcsalta az emlékezete és az Utvonalon taldlhato Fabi-
ansebestyén telepllésen szdlhatott meg Janos kirdly. Fentebb lattuk, hogy Anonymus
honfoglaldi is ezen a kdrnyéken érték el a Kérogy folydt.

Az UGtvonal nem volt jelentds, ugyanakkor orszdgos féutak kozoétt biztositotta az dssze-
kottetést. Tur telepuléstdl Szarvason 4t vezetett Szentes vidékére, ahol racsatlakozott
a boldi révtél Mako, Csandd, Lippa irdnyaba haladd orszagos Utra. Az Gtvonal ma is meg-
van, Mezdtarrdél induldéan Banréve-pusztan halad keresztil. A szabdlyozéskor kialakitott
Uj Koérds-medren kompon lehet étkelni, és a Szarvasi Arborétum elétt dél felé haladva
éri el a 44-es féutat, ahol az egykori révatkelShely kérnyékén taldlhatd hidon keresztul
lehet bejutni Szarvasra. Szarvas beltertletén a 44-es féutrdl dél felé kanyarodva fut
a Szarvas—Szentes f6Ut manapsag is, ugyanakkor Anonymus és Szerémi tanusaga alapjan
a kozépkorban kissé keletebbre lehetett a nyomvonala, igy érinthette a Kérdgy folydt és
Fabidnsebestyén hatarat.

A kozépkori utakra vonatkozé szakirodalom egészen masként dbrazolja a szarvasi atke-
[8helyet és a kornyékét. Gyorffy Gyorgy, Blazovich Laszlo, Kubinyi Andrés, munkaibdl
kitCinik, hogy &k egy sz(k tiz kilométeres kordn belll harom édtkelhellyel szamolnak a
Koroson. Térképeik Szentandrason vezetik dt az utat, majd Szarvasndl, és végul Szarvasrol
a bal parton észak felé haladva kdzelitik meg a Kérés jobb partjan taldlhatéd Banrévét.'®

A Banrévére és a Banrévi csaladra vonatkozé kézépkori forrasokbdl nem sok minden
dertl ki a telepuilés belsd életérdl.’”" Egy 1297-es oklevél, mely szerint a Banrévét 1314-
ben is birtoklé Akos nembeli Mihdly fia Akos a kdzeli Fehéregyhaza és Hén birtokokat
kéri adomanyba,'® illetve az a — Banréve forrasaindl idézett — 1498-as adat, hogy banrévi
nemesek 1498-ban a Tur mez&varos déli felén lévé — a ma ismert Banréve pusztatdl
nyugatra talalhaté — Ordégérka nevd teriletet elfoglaljak, azt sejteti, hogy a ma Mezétir
hatdraban taldlhaté Banréve a kdzépkor korai szazadaiban nyugati iranyban jéval kiter-
jedtebb lehetett. Ezt a sejtést erdsiti az 1314-es oklevél, ahol két Banréve nev( birtok
szerepel egymds mellett. A Harmas-Kords jobb partjan ennek a tertletnek a déli fele
lenyUlik egészen a szarvasi révig, igy nem kizarhatd, hogy eredetileg ezt a teriletet is
Banrévének nevezték.

Gyanumat koézépkori forrasok alapjan nem tudom igazolni, ugyanakkor Ujkori forrasok
sora emellett tanuskodik. Az elsé ilyen bizonyiték, hogy Kardcsonyi Janos nyoman az
Arpad-kori Hén teleptilést meggyézden azonosithatjuk a késé-kdzépkori Szentmiklds-
sal,’® melynek egyik része az 1560-as évek adodsszeirdsaiban Banrewucza néven szere-
pel. Feltételezésem szerint ez a név a jobb parti Banréve iddig nyuld hatdranak emlékét

100 AMTF1, Bekésvarmegye a XI. szazad elejéig, Térképmelléklet; Blazovich 1998. Terképmellélet; Kubinyi 2000. Terképmeléklet

1011314: ANJOU-OKLT. 1. 735. sz, 1435: DL 74589.; 1475: DL 55998.; 1497: DL 82121.; 1498: DL 56293., Benedek 2000. 127129, 1505: C. Toth-Horvath—
Neumann—Palosfalvi 2017. 515, 1507: DL 37817.; 1511: DL 66008.; 1512: DL107399, Haan 1870. 116, 1513: DL 60013;; 1517: DL 22995, 1518: Gafi 2011.
60.; 1524: Kardcsonyi 1896 11. 335, 1l 21-22.

2 Fejér (D VI/2. 79-82.

"% Karacsonyi 1896. Il 204205, Hén—Szentmiklds a Harmas-KGrds bal partjan teriit el (Bekés)Szentandrastol délkeletre az n. Bikadomb kirnyékén, ahol
ma a Gondalaposi iidildsor talalhatd. MRT 8. 7071,
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Srizte meg.'™* A gyanUt tovabb erdsiti, hogy tébb 16—17. szdzadi forrds Banrévével szom-
szédos telepiilésnek mondja Szentandrést.'®

Egy 1656-0s tanuvallatds szamos részletes adatot tartalmaz a tertletrél. Heves és Kulsé-
Szolnok varmegyék szolgabirdi magyar nyelv(i nyomozati jegyz&kényve amiatt szlletett,
mert Fdy Laszld banrévi birtokos katondi a Harmas-Koros délre lenydld meanderének
belsd oldaldrol — melyet az oklevélben Vizkdzinek neveznek — elhajtottak a szentandrdsiak
ménesét. A szentandrasiak a turiaktdl bérelhették a terlletet, ugyanis a tandvallatds kér-
dése arra vonatkozik, hogy a Vizkozinek nevezett rész turi fold-e, vagy banrévi. Maig él6
és beazonosfthaté helynevek sora talélhaté az iratban. Eszaki felén a tertiletnek a Cser-
gettyl-fok szerepel, melynek kornyéke 18-19. szazadi térképeken Csergettyli-ér, Cser-
getty(i lapos, Csergetty(i csarda néven is megtaldlhatd, délre haladva emlitik Turrdl
Szentandrasra mend utat, révet emlitenek Szentandrasndl, leirjdk, hogy a terllet elér az
ekkor romos szarvasi hidig, és a romos paldnkvdrig (pusztakastélyig).'® A tanuk valloma-
sabdl az derul ki, hogy ez a turiak foldje és nem banrévi. Erre az id&szakra vonatkoztatva
igazuk is lehet, hiszen valészinlleg az 1314-es oklevélben szerepld egyik Banrévét mar
a 14. szazadban bekebelezhette Tur, melyre egy 1378-as oklevélbdl kovetkeztethetlink,
melyben Szentandrdst Turral szomszédos teriletnek mondjak.'%’

Ezen —az egykor Banrévéhez tartozo — terlleten fekszik az a Kovacslaponyag nevi birtok
is, melyet Ill. Ferdindnd 1655-ben Krechich Gyérgynek adomanyoz.'® A birtok iktatdsat
Wesselényi Ferenc nador végeztette el 1657-ben.'” Kovécslaponyagon kiviil az okleve-
lekben szereplé tobbi Krechich Gydrgynek adomanyozott birtok is érdekes adalékkal
szolgdl Banréve torténetéhez, ugyanis — mint a fentebb idézett kdzépkori Banrévére vo-
natkozé forrdsokbdl kiderdl — Mardzon és Banrévén kivil Szanda, Veresegyhdza, Kirdlysag
és Szentmiklds is kapcsolatba hozhatd a Banrévi csaldddal. A Kovdcs-halom ma a Szarvasi
Arborétum teriiletén fekszik, ismert Sskori leléhely, de Arpad-kori és késé-kézépkori
leletek is kertiltek el® innen.°

A fenti adatokbdl egyértelmlien kiderll, hogy a szarvasi révvel szemkdzti, jobb parti
terllet a 14. szazadig Banréve lehetett. Ezt figyelembe véve a banrévi rév akar lehetne
azonos is a szarvasival, adatok hidnydban azonban ez nem bizonyithaté. A forrdsok hidnya
és a lokalizacié bizonytalansaga dnmagaban még nem zarnd ki a Kardcsonyi Janos nyoman
elterjedt jelent&s szerepet, ugyanakkor a térség alapos vizsgdlata alapjan két jél adatolt
révet is ismertink a Harmas-Kordson, melyek Turtdl biztosftottdk az dtkelést Békés és
Gyula irdnydba. Az egyik ilyen a turtéi rév a Tur—Szarvas Utrdl volt megkdzelithetd.
A Kérés jobb partjan volt Binréve mellett északkeletre. Itt 1420-ban réwdmot,'"

"% Haan 1870.179.; Karacsonyi 1896. 1. 206.; MRT8. 72.

1051588-ban: Benedek 2005. 131.; 1643-ban: Benedek 2005. 180, 1664-ben és 1669-ben: Benedek 2005. 213-214.

% Benedek 2005. 202-208.

"THOKL. 305.

"% Haan 1870. 244-245,

"% Haan 1870. 251252, Benedek 2005. 209-210.

TIOMRT 8. 373-378; Aterilettd] északra Szarvas — Fehérvari tanya llchely teriletén, az egykori Harms-KGrdis jobb partén Huszar Edit 2011-ben egy helysziniszemle sordn
fiapac-koritelepnyomokatfigyet meg, LNVA 78687

" Tichy V1. 609.
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1521-ben pedig révet és vdmhazat emlitenek.!"? Az, hogy Nagy Lajos 1357-ben itt adott
ki oklevelet, azt sejteti, hogy mér ekkor is mikddhetett az dtkeléhely.™* Jankovich B.
Dénesnél a Harmas-Kérds réviei kdzt Turtd nem szerepel,’'* Bagi Gabor pedig évatosan
fogalmazva a berettydi és korosi atkelShelyek kozott sorolja fel.'>  Bél Métyés leirdsa
szerint TUrtd telek, azaz a kézépkori Turté a Harmas-Koroés és a Berettyd jobb partjan,
a mez6turi oldalon taldlhatd,'® és ezt megerdstti tobb 18—19. szézadi térképi dbrézolds
is, ahol az akkor is m(ikadd atkel&t a Harmas-Kérdson dbrézoljgk.™”

A masik orszagos jelentdségli rév a simai lehetett a kornyéken, mely a Tur—Varad ut
kiindulopontjanal, a 14. szazad végén is mikodd tari hidndl volt. A simai vam egy 1391-
es oklevél szerint 100 forint jévedelmet hozott évente.''® Emliti a vamot V. LdszIé 1454-
es oklevele is, melyben Ujadomdny cimén megerdsiti birtokaiban Simai Métyast és csa-
ladjat.""® Métyds kirdly 1471-ben Simanal (és Félhalomnal) révjogot és vamot engedélyez
a Simaiaknak a Kéréson.'® A réy terlletét pontosan meg tudjuk hatdrozni, az 1397-ben
emlitett — TUr és Sima hatdran taldlhatd — Menushydzegh nev(i hatarrésznél volt, ahol
a hatarjards szerint is dtkelnek a Kérdson.'' Tur teleptléstdl délre a Berettyd keletre
kiugré meanderét hivtak Hidszoégnek.'?? Valdszinlleg itt ment a kézépkori véradi Ut, és
ezek szerint mar a 14. szazad végén hid volt a Tdron. A hid léte magyarazatul szolgalhat
arra is, hogy miért hivtdk a zuggal szemkozti, bal parti részt is Hidszégnek. Ezen a részen
a Tur és a Koérds majdnem egybe ér, itt dgazhatott le a simai Harmas-Kords réven at egy
Ut Décse felé. Ezen a réven hajthatték at a simai jobbagyok 1500-ban Porkoldb Marton
gyulai alvarnagy Corvin Janos décsei birtokdn tartott joszdgait Simdra.'” Simétdl kelet felé
a véradi Ut valoszinlleg a Harmas-Korés északi, jobb parti széles drterének szdrazulatait
kovette, igy volt lehetséges, hogy a balparti, de a jobbpartra is dtnyuld Ege és Félhalom
kézti hatdrjardsban szerepel a Turrdl Véradra mend ut.'

Figyelembe véve a szarvasi, a turt8i és a simai atkelShelyek emlitéseit, tovdbba a banrévi
rév emlitésének hianyat, és a harom atkelShely kozeli elhelyezkedését dsszegzésil el-
mondhatjuk, nem tlnik indokoltnak a banrévi rév hangsulyos szerepeltetése a szakiroda-
lomban. Akdr a szarvasi révvel szemkozt, akdr a ma ismert Banréve puszta terdletén volt
aréy, jelent8ségét legkésdbb a 14. szézad kdzepére elveszithette, valdszinlileg miikddése

T2DL 56424,
"B Tichy IIL 79,
™ Jankovich B. 1996.
5 Bagi 2000.153.
11084 2001, 40-41.
" hitps://mapire.eu/hu/map/europe-19century-secondsur-
vey/?bbox=2287642.0523972057%2(5933122.118863635%2(2296733 481448814%2(5935988.5074243 285 &layers=158%2(164 (2019.09.13.)
"8 Temes 1. 200,
" Haan-Isiinszky 1877. 70.
"DF 263386
"1 Haan-Isiinszky 1877.16. DF 263366; V6. MRT8. 121122, Jankovich B. 1996 331., Bagi 2000.153.
" https://mapire.eu/hu/map/europe-19century-secondsur-
vey/?bbox=2291693.2153039384%2(5937736.272274542%2(2309875.6 134072748%205943469.04939592981ayers=158%2(164 (2019.09.13.)
BDL20973.
™ Haan 1870.75.; V. AMTF 1. Békésvarmegye a XIV. szazad elejéig, Terképmelléklet

Fiileky Gydrgy emlékkonferencia - AT4jvaltozésai a Krpat-medencében, XIl. ttdrténeti tudomdnyos konferencia
173



Szarka Jozsef — Szarvas és Banréve. K6zépkori utak és atkeldhelyek Szarvas vidékén

is megsz(int és szerepét dtvehették a simai, a tUrtéi és a szarvasi atkelShelyek. Ezért a
térség kazépkori Uthdlozatanak térképi dbrézoldsa is médositasra szorul (111. dbra).'®

11 7 dbra — A szarvasi dtkel6hely tdgabb kérnyezete a kézépkorban
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GONDOLATOK A MULTROL — TANULSAGOK A JOVONEK
(SZOSSZENETEK SZEMELYES ,,TAJI” ELMENYEIM SORABOL)
Tardy Janos
jtardy@t-online.hu

Bevezetés

Tanulmanyomban egy palyafutdsa korabbi szakaszdban tajelmélettel, tdjértékeléssel fog-
lalkozd, a kés&bbiekben a tajvédelem gyakorlatdban némi jartassagra szert tett szakember
tapasztalataibdl meritettem néhdny gondolatot. A legszebb és a honszeretet, az egész-
séges patriotizmus Uzenetét illetéen kilondsen fontos tudomdnyteriletek egyike a taji
kornyezet és elemeinek kutatdsa, a taji orokség megismerése, megismertetése és meg-
&rzése. A révid tanulmany nem tudomanyos értekezés, s nem nélkulézi a visszaemléke-
zés gazdag tarhazdra épulé kritikai észrevételeket, sét, olykor cseppet sem alaptalan
szkeptikus megjegyzéseket sem. A tajvédelem nemzetkdzi és hazai jogalkotdsi és kilono-
sen jogérvényesitési folyamatat nem csekély jelentdségli furcsasdgok kisérték a késébbi-
ekben is, egészen napjainkig.

Szerz& még egyetemi évei soran kezdte ismerkedését a ,taj-Ugyekkel”, s ideje koran
maddija volt megismerkedni e killondsen szines és dsszetett témakdr miivelése soran tet-
ten érhetd disszonancidkkal is... (Szerzd, alkotd ifjui éveiben tdjelmélettel, kdrnyezet- és
téjértékeléssel foglalkozott. Egyetemi oktatdi ténykedése és a természet- és téjvédelem
gyakorlatdban eltoltott évtizedei sordn, s a — a szellemi karbantartds jegyében — Csima
Péter és Fuleky Gyorgy professzorok allamvizsga bizottsagaiban szerzett szakmai és em-
beri éiményei birtokdban vallalhatott szerepet a tajvédelem hazai irdnyftasaban.

Néhany gondolat a multbdl - kapcsolédasom a tdjhoz. (Egy doktori értekezés
margdjara).

Az elsd furcsasaggal a hetvenes évek vége tijt volt szerencsém taldlkozni: egy, a maga
idejében Ujszer(, nagyléptékl tematikus térképezésre éplild, a faktoranalizis modszerével
végzett komplex kornyezet- és tajértékelési modell kidolgozasa volt a célom. A mddszert
egy Osszetett, hdrom osztaty, urbanus taj (Obuda) komplex foldrajzi kérnyezetértékelése
sordn teszteltem. A kérdés, melyre vdlaszt kerestem, az alabbi volt: befolydsoljak-e, és ha
igen, milyen mértékben az ingatlandrak alakuldsat a tdji, kornyezeti adottsdgok? A ,régi
id6k” politikailag erételiesen motivalt, magasan jegyzett professzora akkor ,kapitalista val-
lalkozasnak” mindsitette a projektet. A téma id&szerlségét illetéen drommel toltottek
el Marosi Sdndor akadémikus husz esztenddvel késébb megfogalmazott megtiszteld elis-
merd szavai.
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113. dbra — Isotherm-térkép,
Alexander von Humboldt, 1823

Bagrationi

115. dbra — Vahusti Bagrationi Georgia-térképe

Fiileky Gydrgy emlékkonferencia - AT4jvaltozésai a Krpat-medencében, XIl. ttdrténeti tudomdnyos konferencia
177



Tardy Janos— Gondolatok a mdltrél — tanulsagok a jovének, (szsszenetek személyes , taji” éiményeim sorabdl)

Mésodik korabeli ,tdji élményem” a tajak ,mifaji” besoroldsanak, hovatartozasanak kér-
dését érintette. Alexander von Humboldt (1769-1859) német természettudos és utazod
nevét minden, a geografia torténetében kicsit is jartas tajkutatd ismeri. O volt a horizon-
tdlis zonalitds Uttdrdje. VélhetSen annal kevésbé ismert a vertikdlis zonalitds kutatdjanak,
elsd lefrojanak személye: Vahusti Bagrationi georgiai kirdlyi herceg (1696—1757), VI.
Vahtang kartli kirdly fia, geografus, torténész, kartografus szerepe a tdjkutatds
torténetében. Téjtorténeti és kaukazoldgiai ismeretszerzésem jegyében folytatott
kutatdsaim soran jutottam el személyéhez és idehaza kevéssé jegyzett, tudomany-
torténeti jelentéségli munkdssagahoz.

Vagyis, s ez aligha vitathatd, a tajkutatds szamos, a téji adottsagok és folyamatok komp-
lexitdsa folytdn dnmagaban is Gsszetett tudomanyteriletet érint. Egykoron elsésorban
geografusok, majd az élettudomanyok mdlveldi (bioldgusok) voltak e mifaj Uttordi.
Ezt a tapasztalatot igyekeztlink érvényesiteni és felhaszndlni az elsd, természet
védelmérdl szold, azédta is egyeduldllé mddon harom Iépcsében (szakmai koncepcid,
szakmai szabalyozasi koncepcio, kodifikalt torvénytervezet) el8készitett torvény szakmai
koncepcidjanak megalkotdsaban, a tdjvédelem szabdlyozasaban. A ,tdji szakanyag” &ssze-
allitasdban (az egyes szaktudomanyok kiemelkedé tuddsainak, oktatdinak és gyakorlati
szakembereinek bevondsaval) geografust, okoldgust, erdémérnokot, a tajhaszndlattal
(terllet- és tajtervezéssel, tajrendezéssel, tajépitészettel) foglalkozd szakembereket is
kodzremUikodésre kértlink. Két csoportban 20-20 & dolgozott a természet- és tajvédelem
altal érintett témakorok Ujszerd szakmai jovéképének kidolgozasan, melyet a két komplex
szakanyag 6sszedolgozdsa kovetett. Meggy&z&désem, hogy a tdjkutatdst, a tajvédelmet
illetéen ma sincs helye szakmai sovinizmusnak. Amivel késébb pedig jécskan taldl-
kozhattunk, a ,tydk-tojds” effektus, a természetvédelem-kdrnyezetvédelem-téjvédelem
kormanyzati hierarchidjanak formalasa jegyében. Hatalmi kérdésként vetddott fel, mely
szakterUlet az elsédleges, melyik milyen aldrendeltségben kell(ene) hogy miikodjon. Ki
marad ,felil” és mely teriletnek szdnjék a kiszolgaltatott szerepkédrt...? (Ez utédbbi
mindenkor a természetvédelemé volt, gyakorlati tdjvédelem pedig kordbban nem
létezett). Ezt a mesterkélten keltett, ma mar (7) megmosolyogtatd dilemmat, szakmaiatlan
,vetélkedést” volt hivatott oldani, kikliszobolIni a ,komplementer-elV” elfogadtatésa, vagyis
az érintett szakteriletek egymds mellettiségét kormdnyhatarozatban és térvényben is
rogzitd alapelv. Egyike volt ez annak a hat természetvédelmi alapelvnek, amelyet a
legilletékesebb vezet& professzorokkal, MTA bizottsdgok vezetSivel egylttm(ikddésben
stirg&sséggel kidolgoztunk.

A széleskorl hazai és nemzetkdzi szakmai egyeztetéseket kdvetéen benydjtott, végll is
16 tartdzkodassal, ellenszavazat nélkul (1) 1996-ban elfogadott és kihirdetett LIIl. Torvény
a természet védelmérdl fontos iranyt mutatott a tajvédelem tekintetében is. Igyekeztiink
a jogalkalmazo és valamennyi érintett szdmdra kézérthetd téj-definiciot védlasztani, meg-
fogalmazni az éltaldnos és a védett tijak védelmére megfogalmazott szabdlyozas céljat és
elveit, keret-jelleggel definialni a jogérvényesités eljdrasi rendjét, a szakmai, tarsadalmi és
gazdasdgi konszenzust megteremteni hivatott irdnyt.

,33. § A tdj védelme azokra a természeti tajakra, terliletekre és targyakra terjed ki, ame-
lyek megdrzése és fenntartasa tudomanyos, kulturalis vagy més kozérdekbdl szlikséges.
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34.§ A védelemben részesuld természeti téjat, terlletet és targyat 6vni kell minden olyan
hatdstdl, amely a fennmaradast veszélyezteti vagy sérti; védelmiket biztositani kell a lé-
tesitmények elhelyezése soran is.”

Az alapjaiban megvéltozott gazdasagi-tarsadalmi kornyezet ellenére, eszmeiségét illetSen
nem a semmibd| kellett épitkezniink. A Hesseni Nagyhercegség 1902-ben hozott torvé-
nye utal a 4, elsésorban a taji szépség, a téjkép, a taji esztétikus védelmének fontossdgara:
WA foldfelllet természetes képz&dményei, mint vizfolydsok, szikldk, fak és hasonld egyéb
dolgok, amelyek fenntartdsa torténelmi, vagy természettudomanyi okokbdl, vagy a taj-
képszépségének, esetleg eredetiségének megdvdsa érdekében kivanatos...” Poroszor-
szag kormanyrendeletben rogzitette, hogy védelmet igényelnek ,az orszadg természe-
tének jellegzetes alakuldsai, melyek &seredeti helykon taldlhatdk. Lehetnek ezek téjrész-
letek, vagy a foldfeltlet alakulasa, esetleg a novény- és dllatvildag maradvanyai.”

Kadn Kdroly 1909-en papirra vetett gondolatai vezérfonalnak is tekintheték: "... a termé-
szeti t4j védelmének célja, az emberiség kulturdlis tevékenységének olyan irdnyitdsa, hogy
az ne zavarja meg a természet haztartdsanak a rendjét, hanem a természeti erék okszer(i
haszndlasa, a természet kultusza, a természeti t4j védelme és gondozdsa mellett haladjon
fejlédésének egészséges utjan."

Egy szakmailag hiteles és szabatos tdjdefiniciéra nagy szlikség volt, annal is inkabb, mert a
kordbbi évtizedekben — enyhén szélva is — sajatos és nehezen értelmezhetd, sét zavaros
tajkategdridkra” épitették a tdjak latszat-szabalyozasat megalapozni hivatott tarcaszint(
koncepciodkat: , Termelési taj, mint feldjithatd termelési funkcidju tertlet, fel nem Ujithatd
termelési funkcidju terdlet, kultdrtdj, védelmi funkcidjd taj”.

Sajndlatos tény, hogy a hatdlyba Iépését kdvetden tébb izben mddositott Torvény ké-
sébbiekben napvildgot ldtott végrehajtasi rendeletei nem kedveztek a tdjvédelemnek. A
keretjogszabdly pontositdsa, a paraméterek, hatdrértékek megfogalmazdsa és jogszabdlyba
dntése helyett a tdjvédelem Ugye kiliresedett.

Az éltaldnos tdjvédelem kérdéskorét illetéen érdekes (?) és szomoru tapasztalatokban
lettlink gazdagabbak a Torvény szdvegének egyeztetése, és a jogszabdly késébbi gyakor-
lati érvényesitése sordn. Az elfogadott, ratifikdlt ridi biodiverzitds egyezmény egyik f&
Uzenete ellenére (hogy ti. a természetvédelemnek fel kell hagynia az Un. rezervatum elv-
vel, vagyis az adminisztrativ vonalakkal lehatdrolt, csupan védett teriletekre koncentrald
természetvédelemmel), az éltalanos tajvédelemmel foglalkozd szabdlyozast nem kisérte
osztatlan érém. Erés ellenszélben vitorlaztunk. .. Eltek azok az erévonalak, akik szamara
az Uj szemléletl természetvédelem nehezen emészthetd volt, s inkdbb annak sikertelen-
ségéért faradoztak. Nem mindenki osztozott azon torekvésiinkben, hogy a természet-
védelem, a biodiverzitds egyezmény szellemében a tdjvédelem Ugyét is képviselje.
Megltkdzést keltett az a kdrtékony hattér-munka, amely az dltaldnos tdjvédelmet is sziv-
Ugyének tekintd természetvédelmet, a nemzetkdzi trendek nem ismeretében, méltatlanul
és meggondolatlanul egy ,szatdcsbolt” tarka egyvelegéhez hasonlitotta... A keret-jelleg(i
szabdlyozas tovabbi pontositdsokat, konkrét paraméterek, kritériumok, normak jogsza-
balyokban, végrehajtdsi rendeletekben rogzitett kihirdetését igényelte volna, ezeket azon-
ban az ellenérdekeltek sorra megakadalyoztak. A hivatdsos természetvédelem csekély
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létszamu, egyes id&szakokban agyonterhelt appardtusa érthetd nylgként élte meg a szdz-
szdmra jelentkezd Ugyeket, sokan jé szdndékd, de targyalasi-diplomdciai készség hfjan kart
okozott tulkapasokkal gyarapitottak az ellenz8k taborat. (Amikor az intézkedésre jogosult
és kotelezett szakhatdsdg nem képes fellépni engedély nélkili épitkezésekkel szemben,
nem szerencsés néhany cm-es kiiszobszint-magassagi lgyekkel, tédjidegen kerftés-ldbaza-
tok kérdéseivel port kavarni).

Dontentink kellett: korlatozott miikodési feltételeink tudataban vagy visszatértink a ,ha-
gyomanyos”, rezervatum-szemlélethez, s a Petnehdzy-rét méret( védett mozaik-tertle-
teket magas szinvonalon, mintaszerden kezeljuk, feltigyeljik, vagy erdteljesen korlatozott
pénzlgyi-személyi adottsagaink ismeretében is kiemelten fontos célnak tekintjik a Kar-
pat-medence, s benne hazdnk még megmaradt természeti-tdji és épitett-kulturdlis érté-
keinek oltalm4t, véllalva a sokszor kildtastalannak tling kizdelmet. A Torvény szelle-
mében, a nemzetkdzi szakmai elvdrdsok ismeretében az utdbbi mellett dontéttink.
Vagyis a Karpat-medencei magyar tdjak és tdji elemek megmentése érdekében inkabb
nagyobb tertleten probaljunk korlatozottan fellépni, mintsem parany foltokon a teljes-
ségre torekedni.

A szdmunkra mérvadd orszdgok mds-mas jellegl, tdjvédelmet szolgdld szabdlyozasdnak
tanulmdnyozdsa soran fontos tapasztalatok birtokdba jutottunk. Felmerdlt az a kérdés is:
szabad-e, kell-e és érdemes-e mindent szabalyozni? Vannak orszagok, ahol b&ségesen
elegendd az irdny, az alapvetd célok és elvarasok keretjellegli jogszabalyi rogzitése. Mert
van ra igény, van jogkovetés és erkolcs. Norvégia természet- és tdjvédelmi joganyaga
ilyen. Ismerlink példat (Id. Németorszdg), ahol minden jogszabdlyban foglalt paraméte-
rekhez kotott, s e viszonylag teljes korl szabdlyozds kezelhetévé teszi a természet- és
tdjvédelem gyakorlatat. Ismertink olyan példét, ahol adott esetekben a minden részletre
kiterjedd szabdlyozas sem elegendd, mert elégtelen a jogkdvetés, nincs arra iranyuld igény
és hidnyzik az er&teljes és szakmailag hiteles hatésag. Veszélyeket hordoz és szikségtelen
a tulszabélyozottsdg is (a hazai ,készletbdl” elegendd, ha az 'ex lege’ védett kunhalmok
és foldvarak maradékainak kifosztasat serkentd kihirdetési kotelezettségére, vagy egyes
ritka és kuldndsen értékes dsvanyok leléhelyeinek veszélyeztetéséhez vezetd, forgalmi
értékét, arat befolyasold védetté nyilvanitdsokra utalunk). Es vannak ténylegesen hidnyzé
joganyagok. Amennyire Udvozlendd pl. a vildgdrokségi cimet is elnyert Tokaj-hegyaljai
torténelmi borvidék torténeti tajként tortént kihirdetése, s a fogalom bevezetése egyes
hazai joganyagokban (Id. pl. 2001.évi LXIV. térvény a kulturdlis 6rokség védelmérdl),
annak ,aprépénzre valtdsa”, vagyis a jogkdvetkezmények végrehajtdsi rendeletekben
torténd deklardldsa a mai napig hidnyzik.

Néhany gondolat egyes nemzetkdzi egyezmények hatékonysdgdhoz - a tdjak
védelmében

Hosszd évek szakmai és politikai vitdit kovetden jelentds eredményként értékeljik az
Eurépai T4j Egyezmény kihirdetését és a Nemzeti Téjstratégia (2017-2026) elfogadasit,
nem kulénben a hazai tajak megdvasat is szolgalni hivatott, az EU Biodiverzitds Stratégidra
épulé Nemzeti Biodiverzitas Stratégia megalkotdsat. Ezek a szakmai és joganyagok végre
a taj-fogalmat és a tajvédelmet nemzetkézi rangra emelték. Elvezetes, reményt keltd
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olvasmanyok, Utmutatdsok és elvdrdsok, szakmailag megalapozott torekvések gyljtemeé-
nyei. A t4ji arculat megrzését, jovéjét illetden fontos irdnyelveket foglal magdban az
Eurépai Terliletfejlesztési Perspektiva (ESDP, 1999) és a Nemzeti Eghajlatvaltozasi Stra-
tégia, az Egyezmény a Kérpétok védelmérdl és fenntarthaté fejlesztésérdl is. Eimondhat-
juk, hogy szakmai irdnyelvekben, stratégidkban, koncepcidkban nem vagyunk szegények. S&t,
a megrazo torténelmi események ellenére egyeldre tdji értékekben sem! Hidnyossagaival
és a hasznalatdval 6sszefliggd rendezetlenségeivel egyltt jelentés programnak tekintjik a
mozgdsitd erejl, egyedi tajérték kataszter |étrehozasét. |6 kezdeményezés az Eurdpai T4j
Nap és a hozza kapcsolddd rendezvények, versenyek (Magyar Téjdij) gondolata is. Ha a
Kérpat-medencei tajak, t4ji elemek, tajértékek megdrzésének jovekép-formalasat maguk-
ban foglalo, fentiekben idézett példék ellenére netdn mégis hianyérzetliink tdmad, annak
oka — megftélésem szerint — az, hogy e programok, szinvonalas stratégidk anyagai nem
tartalmazzék azok ,apropénzre valtadsanak” feltételeit. Holott ezek a hidnyzé rendeletek
szabjak meg egy szakmai stratégia tényleges sulyat, hatékonysagat, ezeknek kellene tartal-
mazniuk a megvaldsitas, a végrehajtas lehet&ségét, amely az erds és szakmailag hiteles
hatdsagi-szakhatdsagi tevékenység alapjat képezik. Melyek ezek?

1. Feladatmegosztds, a felelésség, a szdmonkérhetéség kérdése (ki, miért felel?)
2. Koltség-fedezet;
3. Hatdridék.

Ezek hijdn csak egyetértésiinket fejezhetjlk ki a megjelolt célokat illetéen és reménylink-
nek adhatunk hangot, hogy a varva vart, konszenzuson alapuld el&relépések a nemzeti
jogalkotds szintjén is bekdvetkeznek.

»A tdjegyezmény az elsé olyan nemzetkdzi egyezmény, amely kizdrdlag a tdj védelmével,
kezelésével és tovabbfejlesztésével foglalkozik. Az Egyezmény f& célja, hogy el&segitse a
t4j védelmét, kezelését és tervezését, valamint, hogy a tajak tekintetében hozzajaruljon az
eurdpai egylttmikodéshez”.

WA mi felelésséglink, hogy a kdzvetett vagy kdzvetlen emberi tevékenység altal elidézett
tdjvéltozasok milyen szerepet jatszanak majd az egyén és a tdrsadalom jolétének, illetve
jollétének alakuldsaban, ezért a tdj védelme, kezelése és tervezése mindenki szdmara
jogokat biztosft, és mindenkire kotelezettségeket ré. A tdrsadalmi igényeken, gazdasagi
tevékenységeken és a kdrnyezet harmonikus és kiegyensulyozott kapcsolatdn alapuld
tdjhaszndlat a fenntarthato fejl6dés alapja.”
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MAGYARORSZAG "%
VIZBORITOTTA ES ARVIZJARTA |
TERULETE! q

116. dbra — Magyarorszdg vizboritotta és drvizjdrta tertiletei az drmentesité és lecsapolé munkdlatok

megkezdése elttt

A tdjegyezménnyel kapcsolatos feladatok adottak, hiszen ,az Egyezményt aldiré orszdgok
vdllaljdk, hogy

a tdjat - mint az emberi kérnyezet meghatdrozd komponensét, a természeti és a
kulturalis orokség sokféleségének kifejezdjét és az dGnazonossaguk alapjat — torvény-
ben ismerik el;

a tdjak védelemére, kezelésére és tervezésére kiterjedSen jogszabélyba foglalt
tajpolitikat alkotnak;

a tajpolitikdn foglaltak megvaldsitdsa érdekében intézkedéseket tesznek a kodzvé-
lemény, a helyi hatésdgok és mas szerepl&k bevondsaval;

a tdjat integrdljdk a regiondlis és teleplléstervezési politikdkba, csakigy, mint
a kultdr-, kérnyezet-, agrar-, tdrsadalom- és gazdasagpolitikikba és minden olyan
koncepcidba és stratégidba, amely kozvetett, vagy kdzvetlen hatdssal van a tajra;
novelik a tadjjal kapcsolatos fogékonysag, tudatossdg ndvelés eszkdzrendszerének
kidolgozasat minden dontési szinten, a kilonbdzé tarsadalmi csoportok és egyének
korében;

novelik a lakossag és civil szervezetek részvételét a dontéshozatalban;

lépéseket tesznek annak érdekében, hogy a tdjjal kapcsolatos képzést, tovabb-
képzést kiterjesszék mas szakteriletekkel foglalkozd szakemberekre is; stb.

Amikor e sorokat a szerz& papirra veti, nem feledheti a magyar javaslatra és tobb esz-
tendds, hatalmas munkéval megalkotott, valamennyi (1) Duna-menti allam (sét Torokor-
szag) szakmai és kormdnyzati szerveivel tébbszordsen egyeztetett Duna-medence
Okoldgiai Egyezmény szévegtervezetének histéridjat. (Amely érthetetlen médon a ké-
sébbi illetékesek szamara még cimében is a feledés homalydba veszett...). Sajndlatos,
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hogy az egykoron nemzetkdzi elismerést €lvezett, a Duna-menti tajak, tajrészletek, taji
elemek védelmérdl is intézkedd, szakmailag hiteles, mdr kodifiklt joganyag révbe juttatdsa
a széleskorli nemzetkdzi egyeztetést kovetden megfeneklett. (A napjainkig sokat hivat-
kozott az egyes érintett orszagok dltal kovetkezményeit illetSen ,elszenvedett” Alpok-
védelmi egyezmény hatdlyba |éptetése utan, remélhetéen nem véglegesen). Az ok, a ma-
gyarazat legaldbb is elgondolkoztatd: ,Tul konkrét...”. Igaz is: amiben nincs semmi
szamonkérhetd, az csupan latvanyos célok gylijteményének tekintheté. Tanulsdgos tor-
ténet, amely — szdmos nemzetkdzi megéllapodast, egyezményt illetéen - sok mindent
megmagyaraz.
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Bevezetés

A téjban bekdvetkezd valtozasok egyik legmeghatarozobb indikdtora az antropogén
jelenlét és tevékenység. Alapvetd emberi igény, egyben az élet feltétele a viz, akar a fel-
szini, akdr a felszin alatti vizekre gondolunk. A tajat természeti folyamatok (pl. éghajlati,
id&jarasi tényezdk, vizhdldzat valtozdsai mennyiségi és mindségi értelemben is) és az eze-
ket befolyasold vagy felerdsitd, illetve kiegészité mesterséges behatdsok alakitjdk. Az ant-
ropogén behatdsok kdvetkeztében az egykori természetes felszinborftds jelentds része
eltlint a Foldrél. Az elmult 200-250 évben felgyorsultak a valtozdsok, melyek kozul a
legjelentdsebbek is erre az idSintervallumra teheték. Minden foldtorténeti kornak és az
akkor bekdvetkezett valtozasoknak megvan a maga sajatossdga, de az ember megjelenése
Ota minden tdjszerkezeti valtozds oka alapvetden az emberi igényekhez térténd alakitas.

A tajtorténeti elemzések lehet&séget adnak arra, hogy a multban lezajlott tertlethaszna-
lat-valtozasok tendencidjat megismerijlk, ezéltal pedig a jelenben megfigyelhetd folyama-
tok okait megértsik. Magyarorszag jellemzéen agrérorszag. Eppen emiatt (orszagos
|éptékben) az elmult 200-250 év legjellemz&bb tajvaltozasa a mezdgazdasagi tertletek —
kiléndsen a szantdk — terjeszkedése volt mds tajhasznalatok rovasara. A 2015-ben elké-
sz(lt komplex belviz-veszélyeztetettségi térképen kirajzolddnak az orszag belvizzel legin-
kabb érintett stkvidéki terlletei, melyek z6me mez&gazdasdgi mdvelés alatt dll. (Bozdn
2015) A belviz id&szakos jelenléte tobbféle mddon befolydsolja az adott tertlet mivel-
het&ségét, Okoldgiai szerepét és vizudlis megjelenését. A tajtorténeti elemzések lehetd-
séget adnak a belvizzel boritott terlletek vizsgdlatdnak, kezelési javaslatainak megala-
pozasdhoz is.

Cél, mddszer

Kutatdasomban Raba, illetve K&rds menti mintatertletek elemzésével tartam fel a jellemzé
téjvaltozasi tendencidkat, a folydszabalyozasok tajra gyakorolt hatasait, az évszazadok so-
ran feler8s6dd antropogén jelenlét kodvetkezményeit. Az elemzések katonai felmérése-
ken, torténeti térképeken, légifelvételeken latott felszinboritdsokon alapulnak, amelyeket
térinformatikai modszerekkel értékeltem. Az elemzések a fellletszer(i és a linedris ele-
mekre egyarant kiterjedtek.

Elsédleges célom az dkologikus szemlélet integraldsa a mUszaki — vizépitési gyakorlatba,
mely soran tajépitészeti eszkdzdk segitségével értékelem a belvizzel erésen veszélyezte-
tett terlleteket és adaptiv, a téjvaltozdsi folyamatokhoz és dkoldgiai adottsagokhoz alkal-
mazkodd belvizkezelési javaslatokat dolgozok ki. Ezen mddszertan egyik fontos eleme a
tdjalakulas torténeti elemzése, a tajvaltozasi folyamatok feltérképezése.
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Eredmények

A torténeti térképeken feltart terllethaszndlatok mennyiségi aranya, valtozasai meghatd-
rozdak egy-egy adott térség jellemzésekor. Egy kisalfoldi tdj domborzati sajatossagaibdl
is addddan jellemz8en agrardominans terulet, ahol a legtdbb esetben nagytablds szantod-
terlletek a meghatdrozdak. Szdmos tajhaszndlati konfliktus forrasat is képezhetik ezen
terllethasznalatok — az intenziv, nagylzemi mivelés, a tulzott kemikdlia-haszndlat a talaj-
szerkezet megvéltozdsahoz, talajtomorddéshez vezet, melyhez hozzdadddnak a klimaval-
tozds lokdlis szinten is érzékelhetd hatdsai. Az egyenl&tlen csapadékeloszlds miatt a sok
esetben nagy mennyiségli csapadékvizek nem képesek megfelel& mértékben vagy sebes-
séggel elszivarogni a talajban, annak szerkezeti és min&ségi megvaltozdsa miatt. Ennek
kovetkeztében egyre nagyobb terlleteken jelenik meg a belvizi eldntés. (117. dbra)

A belviz, mint fogalom kialakuldsdban szamos megkdzelités olvashatd a szakirodalomban.
Egyes megkozelitések a XIX. szdzadi folydszabalyozasok utani idékre teszik megjelenésé-
nek kezdetét, mig mésok az ezt megel8z8 idSkben is taldlnak belvizre utald jeleket. Belviz
alatt alapvet&en a sik tertleteken megjelend id&szakos vizboritast értjik, mely véltakozd
idStartamig (id&jarasi kortlmények erdsen befolydsoljak a viz parolgasat, elszivargasat)
kiterjedt tertleteket borft el. (Pélfai 2004) A belvizre szinte minden esetben konfliktus-
forrasként tekintenek. A belvizkar fogalmara is tobb meghatarozas készult az elmult év-
tizedekben, melyek szerint akkor beszélhetink belvizkarrdl, ha a viztébblet —
mez&gazdasagi terlletek esetében — a termesztett névények fejlédésére negativan hat,
vagy egyéb haszndlatl — ipari, gazdasagi, beépitett terlletek, kodzlekedési hildzat — tert-
letek rendeltetésszer(i hasznositasat korldtozza, ellehetetleniti. (Palfai 2004) A meghata-
rozadsok tehdt féként gazdasdgi, haszndlati szempontbdl kozelitik a belviz jelenségét.
A gyakori belvizi elontések — az okozott kdrok mellett — dkoldgiai potencialt is hordoznak:
id&szakos viztarozdként funkcionalnak, vizes éléhelyeket teremtenek. Ezt a sajatossagot
a lehetd legkomplexebb eszkdzokkel érdemes kihasznalni Ugy, hogy egyben az érintett
terUletek - elsésorban szantok — részleges miivelhet8sége is megmaradjon. A tébbnyire
igen koltséges totdlis belvizelvezetés helyett alkalmazkodd belvizkezelés alkalmazasa lenne
indokolt.

A tdjtorténeti elemzések jelentSsége nem csupan a fellletszer(ien megjelend terilethasz-
nalatokra vonatkozdan relevans, hanem a linedris elemek (a vizhdldzat, a zoldinfrastruk-
tdra) értelmezése is indokolt. A zdldinfrastruktdra dkoldgiai és tajtorténeti szerepe
egyardnt kiemelkedd. A fasorok, zéldsavok, galériaerdék kanyargds vagy éppen szabdlyos
volta szdmos esetben vizfolydsok, csatornak, vizelvezetd arkok (k&ztlk hajdani, napjainkra
nem funkciondld arkok, felnagyott medrek) jelenlétét feltételezi. A felhagyott medrek
feltdrasaval megjelenithetdk a potencidlis, id6szakos viztarozasra is alkalmas, mélyebben
fekvd terlletek.
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117. dbra — Belvizjdrta és drtertiletek, belvizlevezeté csatornahdlézat, drvizi tdrozé a Rdba mentén,
annak Vas és Gyér-Moson-Sopron megyei hatdrdn (Internet1)
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118. dbra — Belvizjdrta és drtertiletek, belvizlevezetd csatornahdldzat, drvizi tdrozé a Berettyd,
Hortobdgy-Berettyd mentén, Kérésladdny térségében (Internet1)
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A tajtorténeti elemzések alapjan megallapithatd, hogy az elsé katonai felmérésen (1784-
85) (Internet2) még féként gyepek és erdék borftottdk a Rdba mentét. A beépitések
kornyezetében megjelent a mez&gazdasagi mivelés, mind szantofoldek, mind kertgazdal-
kodas forméjaban. A térségben a Raba volt mindig is a meghatdrozd vizfolyas, kisebb
folydk, patakok és erek befogaddjaként. A mintatertleten (117. dbra) még nem léteztek
az 1700-as évek végén drkok, csatorndk. A folydkra malmokat telepitettek, mellyel a viz-
energiat hasznositottak. A térségben megfigyelhets, hogy bar a Rdba erdsen kanyargds
jellege és az erds sodras a partot épité-rombold tevékenységben is megnyilvanult (és
megfigyelhetd napjainkban is), beépités indult meg a folyasirany szerinti bal parton, a mai
Nick terlletén. Ez lett a telepulés késébbi tdul&telepe.

A masodik katonai felmérés idejére (1846) (Internet?) az orszagosan mashol is megfi-
gyelhetd tendencidk érvényeslltek a mintatertleten: csokkent az erdd- és gyepteriletek
ardnya, ezzel parhuzamosan névekedett a beépitések mértéke, a teleplilések belterilete
terjeszkedésnek indult. A térkép jelolésben elkiloniti a nedves és szaraz gyepeket, mely-
bél szemléletesen kirajzolddik, hogy a vizfolyasok kornyezetében a vizenyds tertletek,
nedves gyepek voltak meghatarozdak. Mindezek fontos adatok a késébb belvizi elontésre
hajlamos teriletek jellemzéshez.

Az 1800-as évek végére a korabban még gyepek uralta tertletek is mez&gazdasagi mu-
velés ald kerlltek. (Internet2) A majorok, a kisizemi gazddlkodas hatdrozta meg a td]
képét akkoriban a mintatertleten. Kisebb parcellédkon maradtak meg a legeltetésre hasz-
nalt gyepek, melyeken a gémeskutak nagy szdma — a tartott haszonallatok magas szama
mellett — utal a térség talajanak j¢ vizgazdalkoddsi tulajdonsédgaira is. (A Rdba mentén
vastag kavicsos dsszlet képezi a barna erddtalajok és a 16sz6s, homokos talajok alapréte-
gét.) A terlleten kordbban meglévé malmok az 1800-as évek végére eltlintek.

A folydszabalyozasok, vizrendezések eredményeként (az elsd igazan jelentds vizrendezés
a mintaterilet esetében az 1878-as évektdl kezd6dott, amikor elkészilt a Sarvar-Gydr
kozotti szakasz mintegy 48 km-rel térténd megréviditésének terve) (Laczay 1972.) a
Réba esetében is tébb kanyarulatot vagtak le, az draddsok kdrokozasdnak mérséklésére
toltéseket emeltek. Ezzel egylitt ndvekedett a beépitettség ardnya, a kordbban emlitett
nicki GdulStelep megkozelitette jelenlegi kiterjedését. A szantdterlletek zomét a nagy-
tdblds mlvelés hatdrozta meg, kisebb parcelldk csupan a lakott tertletek kdril maradtak
fenn. Ezeken féként kertgazdalkodast folytattak. A gyepek aranydnak csokkenése a gé-
meskutak fokozatos eltlinését is maga utdn vonta, egyre kevesebb figyelheté meg a te-
rileten a vilaghdboruk idején készult térképeket vizsgalva.

A folydszabélyozasokat, gatépitéseket kdvetben a mentesitett terlleteken megjelent egy Uj
jelenség, az id&szakos vizek, vagyis a belviz jelenléte (bar egyes forrasok a szabalyozasok
elétt is értelmezik a belvizet). A szantéfoldeken, a parcelldk hatdrdn csatornakat, vizelvezeté
arkokat hoztak Iétre, melyek szerepe a felesleges vizek levezetése volt. Orszagos viszony-
latban az 1960-as évekre tehetd a jelenlegi belvizvédelmi rendszer kiépitése, a csatornahd-
|6zat kialakitasa. Bar a Kisalfold ezen teriletein jéval csekélyebb mennyiségben halézzak be
a mez&gazdasagi terlleteket belvizelvezets arkok, mint az Alfold egyes részein (118. abra)
— kaléndsen a Tisza mentén — mégis jellegzetes elemként jelennek meg a téjban.
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Napjainkra az egyik legfontosabb konfliktust a belvizelvezetd arokrendszer fenntartasanak
hidnyossagai jelentik. A vizelvezetd drkok sok esetben eltlinnek, beszdntasra kerulnek, gy
funkcidjukat belvizi elontés esetén nem tudjak betdlteni. Esztétikai és dkoldgiai szempontbdl
viszont a szabalyos, fajszegény gyeptarsuldssal bendtt arkok nem tul kedvez&ek. Azon
terUleteken, ahol a belvizi veszélyeztetettség mértéke viszonylag alacsony, a vizelvezeté mé-
lyedések fasorokkal, cserjesdvokkal, mezsgyékkel betelepitve is hasonldan, vagy még haté-
konyabban be tudjak tolteni funkcidjukat. Ezen adaptiv belvizelvezetési médszer egyesiti a
belvizi védekezés, az zéldinfrastruktira-halézat és a vizvisszatartds, -tarozas elényeit.

Osszefoglalas

Magyarorszagon 1,8 millié hektdr sikvidéki tertlet veszélyeztetett belvizi eldntéssel 2015-
6s adatok szerint, melynek mintegy 60%-a mez&gazdasagi mivelés alatt all. (Bozan, 2015)
A Kklimavaltozas kdévetkeztében egyre szélséségesebb id&jarasi jelenségek tapasztalhatdk
napjainkban is és varhatdak a jovére nézve. A vizvisszatartds ezért egyre fokozottabb
szerepet kap. A terUletspecifikusan mUvelt mez&gazdasagi tertletek kevesebb tdjhaszna-
lati konfliktust eredményeznek. A belvizre nem csak, mint korlatozd tényezdre, hanem
potencidlként is kell tekinteni. Egy nagytablds szantéterlleten odzisként megjelend zold-
feltlet — dllandod gyepes, illetve fas szard novényzettel boritva — mind 6koldgiai, mind
funkciondlis, mind pedig tdjesztétikai szempontbdl értéket képvisel. Azon terlleteken,
ahol a belviz idérél-idére visszatérd jelenség, és a belvizkdr gazdasagi szempontbdl ki-
emelten negativan értelmezhetd, érdemes lenne elgondolkodni a tertlethasznalat-valta-
son. Ehhez nydjthat a tajtorténeti kutatds megalapozott segftséget. A 250-200 éve stabil
tdjhaszndlatok miikodsképességét bizonyitja fennmaradasuk évszazadokra visszatekinté
multja. A torténeti térképek, vizligyi atlaszok, statisztikai adatok felhaszndlasaval kijeldlhe-
t6k azon teriletek, melyeken az dkologikus szemléletet integralva az adaptiv belvizkezelés
sikeres értelmezéséhez hozzdjarulva a teriletek belvizi érzékenysége csdkkenthetd.
A téjstabilitasi elemzések ramutatnak arra, hogy az adott tertleten mar évszazadok éta
fennalld terllethaszndlati forma nem csupan értéket képvisel, hanem megdrzendd, az
adott terilet leginkdbb fenntarthaté médu hasznosftasdt feltételezi. A tajtorténeti elem-
zésekkel feltart egykori vizgazdalkodashoz kothetd tertlethasznalatok — artéri gazdalko-
das, fokgazdalkodas — elemzése is hozzajarulhat azon teruletek lehataroldsahoz, melyeken
a belviz konfliktusforrasként jelenik meg.

Irodalomjegyzék
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A Téjtorténeti konferencidk éve és helyszinei:
A 3] véltozdsai a Kdrpat-medencében

1996 Godolls A tdj valtozdsai a honfoglalas 6ta a Karpat-medencében
1998 Nyiregyhdza A tdj valtozasal

2000 Godolls A 3 valtozasai a torténelmi események hatdsara

2002 Godolls Az épitett kdrnyezet valtozasa

2004 Szarvas Viz a tajban

2006 Tokaj Teleptilés a tajban

2008 Marosvasarhely Az erdélyi taj valtozasai
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2010 Kalocsa Tajhaszndlat és tajalakulas a 18-20. szazadban
2012 Keszthely Torténelmi emlékek a tajban
10. 2014 Baja A vizgazdélkodds torténete a Kdrpatmedencében

0

11. 2016 Gyodngyods Tajgazdalkodas, téjtermelés, hungarikumok és helyi értékek
12. 2019 Szarvas Fuleky Gyorgy tajtorténeti emlékkonferencia
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